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l. Sissejuhatus

Alates 25. maist 2018 hakatakse kohaldama maarust (EL) 2016/679" (isikuandmete kaitse tildmaarus).
Isikuandmete kaitse Gldmaaruse artikliga 35 on vdetud kasutusele andmekaitsealase mdjuhinnangu
mdiste,? mis on satestatud ka direktiivis 2016/680°,

Andmekaitsealase mdjuhinnangu eesmark on Kkirjeldada isikuandmete todtlemist, hinnata selle
vajalikkust ja proportsionaalsust ning aidata ké&sitleda selle tulemusena flidsiliste isikute Gigustele ja
vabadustele tekkivaid ohte* neid ohte hinnates ja madrates kindlaks meetmed, mille abil neid ohte
késitleda. Andmekaitsealane mdjuhinnang on oluline vahend vastutuse vaatenurgast, sest see mitte
Uksnes ei aita vastutavatel tootlejatel tdita isikuandmete kaitse tGldmddruse ndudeid, vaid aitab ka
tdendada seda, et maarusega kooskdla tagamiseks on véetud asjakohased meetmed (vt ka artikkel 24)°.
Teisisdnu on andmekaitsealase mdjuhinnangu tegemine protsess, millega tagatakse vastavus ja
téendatakse seda.

Vastavalt isikuandmete kaitse dldmadrusele vdib andmekaitsealase m&juhinnangu nduete taitmata
jatmine kaasa tuua péadeva jarelevalveasutuse méératavad trahvid. Andmekaitsealase méjuhinnangu
tegematajatmine juhul, kui seda isikuandmete to6tlemisega seoses ndutakse (artikli 35 18iked 1, 3 ja
4), andmekaitsealase mdjuhinnangu tegemine ebadigel viisil (artikli 35 16ige 2 ja 10iked 7-9) voi
padeva jarelevalveasutusega konsulteerimata jatmine olukorras, kus seda ndutakse (artikli 36 18ike 3
punkt e), vBib kaasa tuua haldustrahvi, mille suurus on kuni 10 miljonit eurot vai ettevtja puhul kuni

! Euroopa Parlamendi ja ndukogu 27. aprilli 2016. aasta maarus (EL) 2016/679 fiiusiliste isikute kaitse kohta
isikuandmete tootlemisel ja selliste andmete vaba liikumise ning direktiivi 95/46/EU kehtetuks tunnistamise
kohta (isikuandmete kaitse tldméarus).

2 Muus kontekstis kasutatakse samale mdistele osutamisel sageli mdistet ,,eraclu puutumatusele avalduva moju
hinnang*.

3 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 27. aprilli 2016. aasta direktiivi (EL) 2016/680 (mis kasitleb filiiisiliste isikute
kaitset seoses pédevates asutustes isikuandmete to6tlemisega siilitegude t6kestamise, uurimise, avastamise ja
nende eest vastutusele vétmise vBi kriminaalkaristuste taitmisele pédramise eesmérgil ning selliste andmete vaba
liikumist) artiklis 27 on samuti sétestatud, et kui isikuandmete to6tlemise tulemusena ,,tekib fudsiliste isikute
digustele ja vabadustele tdenéoliselt suur oht*, on vaja hinnata eraelu puutumatusele avalduvat moju.

* Isikuandmete kaitse tildmaaruses ei ole andmekaitsealase méjuhinnangu médistet maaratletud,

- kuid andmekaitsealase mdjuhinnangu miinimumsisu on kindlaks maaratud artikli 35 I8ikes 7:

o ,a) kavandatud isikuandmete td6tlemise toimingute ja tootlemise eesmarkide, sealhulgas
asjakohasel juhul vastutava tootleja digustatud huvi sistemaatiline kirjeldus;

o b)isikuandmete tootlemise toimingute vajalikkuse ja proportsionaalsuse hindamine
eesmarkide suhtes;
c) 18ikes 1 osutatud andmesubjektide Gigusi ja vabadusi puudutavate ohtude hinnang ning

o d)ohtude kasitlemiseks kavandatud meetmed, sealhulgas tagatised, turvameetmed ja
mehhanismid isikuandmete kaitse tagamiseks ja k&esoleva méaaruse jargimise tdendamiseks,
vottes arvesse andmesubjektide ja teiste asjaomaste isikute digusi ja digustatud huve.;

- andmekaitsealase mdjuhinnangu tahendust ja rolli on selgitatud pdhjenduses 84: , Kéesoleva maaruse
jargimise parandamiseks juhtudel, kus isikuandmete téétlemise toimingud kujutavad endast fudsiliste
isikute Oigustele ja vabadustele tdendoliselt suurt ohtu, peaks vastutav toétleja vastutama
andmekaitsealase mgjuhinnangu tegemise eest, et hinnata eelkdige selle ohu paritolu, laadi, eripéra ja
tosidust.«

> Vt ka pdhjendus 84: ,Hinnangu tulemust tuleks arvestada asjakohaste meetmete kindlaksmaaramisel, mis
tuleb votta selle tbendamiseks, et isikuandmete t66tlemine on kdesoleva maarusega kooskdlas.«



2% tema eelneva majandusaasta Ulemaailmsest kogukaibest, olenevalt sellest, kumb summa on
suurem.

1. Suuniste kohaldamisala

Suunistes on arvesse vdetud
- artikli 29 alusel asutatud andmekaitse toorihma (edaspidi ,,artikli 29 t66riihm) hinnangut,
mis késitleb riskip8hise ldhenemisviisi rolli isikuandmete kaitse digusraamistikes (14/EN
WP 218)°%;
- artikli 29 td6riihma suuniseid andmekaitseametnike kohta (16/EN WP 243)’:
- artikli 29 td6riihma arvamust eesmargi piirangu kohta (13/EN WP 203)5;
- rahvusvahelisi standardeid®.

Kooskdlas isikuandmete kaitse (ldmadruses satestatud riskipdhise I&henemisviisiga ei ole
andmekaitsealase mdjuhinnangu koostamine kohustuslik iga isikuandmete té6tlemise toimingu puhul.
Andmekaitsealast mdjuhinnangut ndutakse vaid juhul, kui isikuandmete t66tlemise tulemusena ,,tekib
tdendoliselt fulsiliste isikute Oigustele ja vabadustele suur oht“ (artikli 35 10ige 1). Selleks et
asjaolusid, mille puhul andmekaitsealane mdjuhinnang on kohustuslik (artikli 35 I8ige 3), tdlgendataks
Uhetaoliselt, pultakse kédesolevates suunistes seda maistet selgitada ja sétestada kriteeriumid loetelude
jaoks, mille andmekaitseametnikud peavad vastu vétma artikli 35 1dike 4 alusel.

Vastavalt artikli 70 16ike 1 punktile e saab Euroopa AndmekaitsenGukogu anda isikuandmete kaitse
tldmé&éruse jarjepideva kohaldamise ergutamiseks valja suuniseid, soovitusi ja héid tavasid. Kéesoleva
dokumendi koostamisel pldti sellist andmekaitsendukogu tulevast t66d ette naha ning seeparast
selgitatakse selles isikuandmete kaitse Uldmé&aruse asjakohaseid sdtteid, et aidata vastutavatel
tootlejatel tdita seadust ja tagada diguskindlus neile vastutavatele tootlejatele, kes peavad tegema
andmekaitsealase m&juhinnangu.

Samuti on k&esolevate suuniste eesmark aidata koostada
- ELi Uhine loetelu isikuandmete tdotlemise toimingutest, mille puhul andmekaitsealane
mdjuhinnang on kohustuslik (artikli 35 16ige 4);
- ELi Uhine loetelu isikuandmete tddtlemise toimingutest, mille puhul andmekaitsealane
mdjuhinnang ei ole kohustuslik (artikli 35 18ige 5);
- andmekaitsealase mdjuhinnangu koostamise metoodikat kasitlevad (hised Kkriteeriumid
(artikli 35 16ige 5);

¢  Statement on the role of a risk-based approach to data protection legal frameworks®, vastu voetud 30. mail
2014.

http://ec.europa.eu/justice/data-protection/article-29/documentation/opinion-

recommendation/files/2014/wp218 en.pdf?whb48617274=72C54532.

" Guidelines on Data Protection Officers (,,DPOs*“)“, vastu vdetud 13. detsembril 2016.
http://ec.europa.eu/information_society/newsroom/image/document/2016-
51/wp243_en_40855.pdf?wh48617274=CD63BD9A.

& Opinion 03/2013 on purpose limitation®, vastu voetud 2. aprillil 2013.
http://ec.europa.eu/justice/data-protection/article-29/documentation/opinion-
recommendation/files/2013/wp203_en.pdf?wb48617274=39E0E409.

° Nt Rahvusvaheline Standardiorganisatsioon (ISO), 1SO 31000:2009 —riskijuhtimine — pdhimétted ja juhised;
Rahvusvaheline Standardiorganisatsioon (ISO), ISO/IEC 29134 (projekt) — infotehnoloogia — turbetehnika —
eraelu puutumatusele avalduva méju hindamine — juhised.
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- Uhised  kriteeriumid  selle  kindlaksmé&aramiseks,  millal  tuleb  konsulteerida
jarelevalveasutusega (artikli 36 I8ige 1), ning
- soovitused, tuginedes vdimaluse korral ELi liikmesriikides saadud kogemustele.



I1l.  Andmekaitsealane méjuhinnang: maarus lahtiseletatuna

Isikuandmete kaitse Uldmé&ruse kohaselt peavad vastutavad tootlejad rakendama asjakohaseid
meetmeid, et tagada ja suuta tbendada kooskdla isikuandmete kaitse Gldméaarusega, véttes muu hulgas
arvesse ,fulsiliste isikute digusi ja vabadusi dhvardavaid erineva tdendosuse ja suurusega ohte*
(artikli 24 16ige 1). Vastutavate to6tlejate kohustuse puhul teha teatavatel asjaoludel andmekaitsealane
mdjuhinnang tuleks arvesse vOtta nende Qldist kohustust kasitleda asjakohaselt isikuandmete
todtlemisega kaasnevaid ohte™.

Oht h8lmab sindmust ja selle tagajérgi ning seda hinnatakse suuruse ja tBendosuse vaatenurgast.
Ohtude kasitlemist saab madratleda kui ohtudega seotud kooskdlastatud tegevust organisatsiooni
juhtimisel ja kontrollimisel.

Anrtiklis 35 on osutatud ,.fldsiliste isikute 6igusi ja vabadusi®“ dhvardavale tdenéoliselt suurele ohule.
Nagu on margitud artikli 29 tdé6rihma hinnangus, mis kasitleb riskipbhise ldhenemisviisi rolli
isikuandmete kaitse igusraamistikes, hdlmab viide andmesubjektide digustele ja vabadustele eeskétt
Oigust isikuandmete kaitsele ja eraelu puutumatusele, kuid voib hdlmata ka muid pdhidigusi, nagu
sGnavabadus, mottevabadus, liikumisvabadus, diskrimineerimiskeeld, 0Oigus vabadusele ning
stidametunnistuse- ja usuvabadus.

Kooskdlas isikuandmete kaitse (ldmadruses satestatud riskipdhise I&henemisviisiga ei ole
andmekaitsealase mdjuhinnangu koostamine kohustuslik iga isikuandmete td6tlemise toimingu puhul.
Andmekaitsealast mdjuhinnangut noéutakse vaid juhul, kui teatava tootlemisviisi rakendamise
tulemusena ,,tekib t6endoliselt fudsiliste isikute digustele ja vabadustele suur oht* (artikli 35 18ige 1).
Ainuiksi asjaolu, et tingimused, mille puhul tekib kohustus teha andmekaitsealane mdjuhinnang, ei
ole taidetud, ei vahenda siiski vastutavate tdoOtlejate Uldist kohustust rakendada meetmeid, et
asjakohaselt késitleda andmesubjektide Gigusi ja vabadusi &hvardavaid ohte. Praktikas tdhendab see
seda, et vastutavad todtlejad peavad pidevalt hindama enda to6étlemistegevusest tulenevaid ohte, et
teha kindlaks, millal mdne to6tlemisviisi rakendamise tulemusena ,,tekib tdendoliselt flusiliste isikute
digustele ja vabadustele suur oht*.

19 Tuleb rdhutada, et fuisiliste isikute digusi ja vabadusi ahvardavate ohtude kasitlemiseks tuleb asjaomased
ohud kindlaks teha, neid ohte analtiiisida ja hinnata, nende ohtudega tegeleda (nt neid leevendada) ja need ohud
labi vaadata korraparaselt. Vastutavad todtlejad ei padse vastutusest, kattes ohud kindlustuslepinguga.



Jargnev joonis kajastab isikuandmete kaitse Uldmaéruse kohaseid andmekaitsealase mdjuhinnangu
pdhiaspekte.
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(artikli 35 16iked 1, 3 ja 4) Toimimise jalgimine (artikli 39 (artikli 35 Iige 9)
I6ike 1 punkt c)

Kas kohaldatakse erandit?
(artikli 35 15iked 5 ja 10)

Andmekaitsealane
mdjuhinnang

Andmekaitsealast méjuhinnangut ei ole vaja (artikl 35 IBige 7)
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(artikli 36 I6ige 1)
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vastutava tootleja poolt
(artikli 35 I5ige 11) Eelnev
konsulteerimine

Eelnev konsulteerimine ei
ole vajalik

A. Mida andmekaitsealases mdjuhinnangus  Kkésitletakse? Uksikut isikuandmete
tootlemise toimingqut vOi sarnaseid isikuandmete to0tlemise toiminguid.

Andmekaitsealane mdjuhinnang v8ib hdlmata Uksikut isikuandmete td6tlemise toimingut.
Samas on artikli 35 16ikes 1 6eldud, et ,,[e]ndast sarnast suurt ohtu kujutavaid sarnaseid isikuandmete
tootlemise toiminguid vdib hinnata koos*. Pdhjenduses 92 on lisatud, et ,,[o]n juhtumeid, mille puhul
voib olla mdistlik ja saastlik hdlmata andmekaitsealase mdjuhinnanguga rohkem kui Uht projekti,
naiteks juhul, kui avaliku sektori asutused vdi organid kavatsevad kasutusele vétta thise rakenduse v0i
totlemisplatvormi vdi mitu vastutavat tdotlejat kavatseb kasutusele vétta Uhise rakenduse voi
to6tlemiskeskkonna kogu toostusharus voi allharus voi laialdaselt kasutatava horisontaalse tegevuse
puhul“.

Mitme laadi, ulatuse, konteksti, eesmarkide ja ohtude poolest sarnase isikuandmete to6tlemise
toimingu hindamiseks vdib kasutada Uiht andmekaitsealast mdjuhinnangut. Andmekaitsealaste
mdjuhinnangute eesmdrk on sustemaatiliselt uurida uusi olukordi, millega vdib kaasneda suur oht
fhusiliste isikute digustele ja vabadustele. Ei ole mingit vajadust koostada andmekaitsealane
mdjuhinnang juhtumite puhul (nt konkreetses kontekstis ja konkreetsel eesmdrgil tehtavad
isikuandmete tdotlemise toimingud), mida on juba uuritud. Nii vBib see olla juhul, kui sama liiki
andmete samal eesmérgil kogumiseks kasutatakse sarnast tehnoloogiat. Naiteks vB8ib rihm
omavalitsusi, kes paigaldavad sarnast videovalvesiisteemi, teha the andmekaitsealase mdjuhinnangu,
mis hdlmab nende eraldi vastutavate tootlejate tehtavat isikuandmete toétlemist, vBi vbib raudtee-
ettevotja (liks vastutav tootleja) koostada kdikides oma raudteejaamades kasutatava videovalve kohta
ilhe andmekaitsealase mdjuhinnangu. Uhe mdjuhinnangu kasutamine vdib olla v@imalik ka eri
vastutavate tootlejate tehtavate sarnaste to6tlemistoimingute puhul. Sellistel juhtudel tuleks esitada voi
teha avalikult kattesaadavaks andmekaitsealase méjuhinnangu néidisvorm, viia ellu andmekaitsealases
mdjuhinnangus Kirjeldatud meetmed ja esitada pGhjendus Uhe andmekaitsealase mdjuhinnangu
koostamise kohta.

Kui isikuandmete t66tlemise toimingus osalevad kaasvastutavad tootlejad, peavad nad tapselt kindlaks
médrama oma vastavad kohustused. Nende andmekaitsealases mdjuhinnangus tuleks Kkindlaks
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maédrata, milline osaline vastutab ohtude kasitlemiseks ning andmesubjektide diguste ja vabaduste
kaitsmiseks kavandatud meetmete eest. Iga vastutav to6tleja peaks véljendama oma vajadusi ja jagama
kasulikku teavet, paljastamata sealjuures saladusi (st kaitsma é&risaladusi, intellektuaalomandit ja
konfidentsiaalset driteavet) ja avalikustamata ndrku kohti.

Andmekaitsealane méjuhinnang vGib olla kasulik ka selleks, et hinnata tehnoloogiatoote, nditeks
tarkvara voi riistvara andmekaitsealast mdju, kui eri vastutavad to6tlejad tdenéoliselt kasutavad seda
erinevate to6tlemistoimingute tegemiseks. Toodet kasutav vastutav tootleja on loomulikult endiselt
kohustatud tegema seoses toote konkreetse kasutusega omaenda andmekaitsealase m&juhinnangu, kuid
vajaduse korral saaks ta tugineda selle tegemisel andmekaitsealasele md&juhinnangule, mille on
koostanud toote pakkuja. Selle nditeks vOiks olla nutiarvestite tootjate ja kommunaalettevotjate
vaheline suhe. lga toote pakkuja vGi isikuandmete td6tleja peaks jagama kasulikku teavet, paljastamata
sealjuures saladusi ja tekitamata ndrkade kohtade avalikustamisega turvariske.

B. Milliste isikuandmete t00tlemise toiminqute puhul ndutakse andmekaitsealast
mojuhinnangut? Kui erandid korvale jitta, siis selliste puhul, mille tulemusena .tekib
tdendoliselt suur oht*.

Kéesolevas punktis kirjeldatakse, millal on andmekaitsealane m&juhinnang kohustuslik ja millal ei ole
vaja seda koostada.

Vélja arvatud juhul, kui isikuandmete té6tlemise toimingu suhtes on kohaldatav méni erand
(111 jaotise punkti B alapunkt b), tuleb andmekaitsealane mdjuhinnang teha, kui isikuandmete
tootlemise toimingu tulemusena ,,tekib tden&oliselt suur oht* (IIT jaotise punkti B alapunkt a).

a) Millal on andmekaitsealane mdjuhinnang kohustuslik? Siis, kui isikuandmete
tootlemise tulemusena ,,tekib tdenaoliselt suur oht*.

Isikuandmete kaitse Uldmadruses ei nouta andmekaitsealase mdjuhinnangu koostamist iga
isikuandmete to6tlemise toimingu puhul, mille tulemusena voib tekkida oht fusiliste isikute digustele
ja vabadustele. Andmekaitsealase mdjuhinnangu tegemine on kohustuslik vaid siis, kui to6tlemise
tulemusena ,,tekib tGendoliselt fudsiliste isikute digustele ja vabadustele suur oht* (artikli 35 I8ige 1,
mis on lahti seletatud artikli 35 16ikes 3 ja mida taiendab artikli 35 18ige 4). See on eriti asjakohane
uue andmetdétlustehnoloogia kasutuselevétu korral ™.

Juhul kui ei ole selge, kas andmekaitsealast m@juhinnangut ndutakse, soovitab artikli 29 t66rihm
mdjuhinnangu sellegipoolest koostada, sest see on kasulik vahend, mis aitab vastutavatel toétlejatel
jargida andmekaitsealaseid digusakte.

Ehkki andmekaitsealast mdjuhinnangut vbidakse nduda ka muudel asjaoludel, on isikuandmete kaitse
Uldmaaruse artikli 35 16ikes 3 esitatud moned néited selle kohta, millal isikuandmete todtlemise
toimingu tulemusena ,,tekib tden&oliselt suur oht*:
,,a) futsiliste isiklike aspektide sustemaatiline ja ulatuslik hindamine, mis p&hineb
automaatsel isikuandmete tootlemisel, sealhulgas profiilianaludsil, ja millel p&hinevad

11 |isanaiteid leiab p&hjendustest 89 ja 91 ning artikli 35 Iigetest 1 ja 3.



otsused, millel on fudsilise isiku jaoks diguslikud tagajarjed vdi mis samavaarselt mojutavad
oluliselt fsilist isikut?;

- b)artikli9 I8ikes1 osutatud andmete eriliikide vGi artiklis 10 osutatud siiiteoasjades
siitidimistvate kohtuotsuste ja stilitegudega seotud andmete ulatuslik toétlemine™ véi

- ¢) avalike alade ulatuslik sustemaatiline jalgimine®.

Anrtikli 35 18ike 3 sissejuhatavas lauses kasutatud sdna ,,eeskétt osutab sellele, et see loetelu ei ole
téielik. Vdib esineda isikuandmete t66tlemise toiminguid, mida ei ole selles loetelus nimetatud, kuid
mille tulemuseks on samamoodi suur oht. Nende toimingute puhul tuleks samuti teha
andmekaitsealane mdjuhinnang. Seepérast minnakse allpool kirjeldatud kriteeriumides teinekord
kaugemale pelgalt selle selgitamisest, mida tuleks mdista artikli 35 18ikes 3 esitatud kolme naite all.

Selleks et moodustada konkreetsem kogum isikuandmete toGtlemise toimingutest, mille puhul
ndutakse kaasneva suure ohtu téttu andmekaitselast mdjuhinnangut, vottes arvesse artikli 35 18ike 1
ning artikli 35 16ike 3 punktide a—c konkreetseid elemente, artikli 35 I8ike 4 alusel riigi tasandil vastu
voetavat loetelu, pbhjendusi 71, 75 ja 91 ning muid isikuandmete kaitse Gldmaaruses esitatud viiteid
isikuandmete to6tlemise toimingutele, mille tulemusena ,.tekib tdendoliselt suur oht,* tuleks lahtuda
jargmistest kriteeriumidest.

1. Hindamine, sealhulgas profiilianaliiiisi tegemine ja prognoosimine, eelkdige ,,selliste
aspektide analulisimine ja prognoosimine, mis on seotud té6tulemuste, majandusliku olukorra,
tervise, isiklike eelistuste voi huvide, usaldusvaarsuse voi kaitumise, asukoha vai liikkumisega“
(pBhjendused 71 ja 91). Naiteks vdiks olla finantsasutus, kes kontrollib oma Kliente
krediidiinfo andmebaasi vGi rahapesu ja terrorismi rahastamise v8i pettuse vastu vditlemise
andmebaasi pdhjal, vdi biotehnoloogiaettevdte, mis pakub geeniteste otse tarbijatele, et
hinnata ja prognoosida haigus- vdi terviseriske, vdi ettevdtja, kes koostab kaitumuslikke voi
turundusprofiile, tuginedes oma veebisaidi kasutamise v8i vaatamise andmetele.

2. Oiguslike v&i samavaérsete oluliste tagajargedega automatiseeritud otsuste tegemine:
isikuandmete tootlemine, mille eesmérk on teha andmesubjektide kohta otsuseid, millel on
,fulsilise isiku jaoks Giguslikud tagajarjed vdi mis samavaarselt mojutavad oluliselt flilsilist
isikut“ (artikli 35 10ike 3 punkta). Naiteks vOib isikuandmete tO0tlemine kaasa tuua
Uksikisikute véalistamise vOi diskrimineerimise. Isikuandmete t66tlemine, millel on
Uksikisikutele vdike vdi olematu moju, ei vasta sellele kriteeriumile. Neid mdisteid
selgitatakse pdhjalikumalt peagi avaldatavates artikli 29 téoriihma suunistes profiilianaliidsi
kohta.

3. Sustemaatiline jalgimine: isikuandmete tdotlemine, mida kasutatakse andmesubjektide
jalgimiseks voi kontrollimiseks, sealhulgas andmete kogumine vérgustike kaudu véi ,,avalike

12 vt pohjendus 71: ,.eelkdige todtulemuste, majandusliku olukorra, tervise, isiklike eelistuste véi huvide,
usaldusvaarsuse v8i kaitumise, asukoha vdi lilkumisega seotud aspektide analtitisimisel vdi prognoosimisel, et
luua vdi kasutada isiklikke profiile*.

13 Vvt péhjendus 75: ,.kui téodeldakse isikuandmeid, mis paljastavad rassilist ja etnilist paritolu, poliitilisi
vaateid, religioosseid v6i filosoofilisi veendumusi ning ametitihingusse kuulumist, samuti geneetilisi andmeid,
andmeid tervise, seksuaalelu ning stiiiteoasjades stiidimdistvate kohtuotsuste ja stiitegude ning nendega seotud
turvameetmete kohta“.

14 vt naiteks pdhjendused 75, 76, 92 ja 116.
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alade ulatuslik siistemaatiline jalgimine* (artikli 35 I8ike 3 punkt c)*. Seda liiki jalgimine on
arvatud kriteeriumide hulka sellepdrast, et isikuandmeid vdidakse koguda olukorras, kus
andmesubjektid ei pruugi olla teadlikud sellest, kes nende andmeid kogub ja kuidas neid
kasutatakse. Lisaks ei pruugi Uksikisikutel olla vGimalik valtida sellist isikuandmete t66tlemist
avalikel aladel.

4. Tundlikud andmed v@i vdga isiklikud andmed: siia kuuluvad artiklis 9 méaéaratletud eriliiki
isikuandmed (nt teave uksikisikute poliitiliste vaadete kohta), samuti artiklis 10 mé&dratletud
isikuandmed, mis on seotud siiliteoasjades sttdimdistvate kohtuotsuste ja sultegudega.
Néitena voib tuua tldhaigla, mis sdilitab patsientide tervisekaarte, voi erauurija, kelle valduses
on Gigusrikkujate andmed. Véljaspool isikuandmete kaitse tildméaaruse satete kohaldamist vdib
mdnda liiki isikuandmeid lugeda isikuandmeteks, mille té6tlemine suurendab v8imalikku ohtu
Uksikisikute digustele ja vabadustele. Neid isikuandmeid peetakse tundlikeks (kuna see mdiste
on uldiselt arusaadav), sest need on seotud koduse ja isikliku tegevusega (nt elektrooniline
suhtlus, mille konfidentsiaalsust tuleks kaitsta), need mdjutavad mdne pdhidiguse kasutamist
(nt asukohaandmed, mille kogumisega seatakse kahtluse alla liikumisvabadus) vdi on nende
kuritarvitamisel selgelt tdsine mdju andmesubjekti igapéevaelule (nt finantsandmed, mida
vBidakse kasutada seoses maksepettusega). Siinkohal vdib olla oluline see, kas andmesubjekt
vOi kolmandad isikud on asjaomased andmed juba avalikustanud. Asjaolu, et isikuandmed on
avalikult kéttesaadavad, vGidaks arvesse votta selle hindamisel, kas andmeid loodeti kasutada
veel teatavatel Kkonkreetsetel eesmarkidel. See kriteerium v6ib hdlmata ka isiklikke
dokumente, e-kirju, péevikuid, markmete tegemist vdimaldavaid e-lugereid ja véga isiklikku
teavet, mis leidub kasutaja tegevust késitlevaid andmeid registreerivates rakendustes
(lifelogging).

5. Isikuandmete ulatuslik td6tlemine: isikuandmete kaitse tldmaéruses ei ole méaratletud, mida
tahendab ulatuslik, ehkki pdhjenduses 91 on antud mdned juhised. Artikli 29 t66ruhm igal
juhul soovitab vétta selle kindlaks maaramisel, kas isikuandmete td6tlemine on ulatuslik,
arvesse eeskatt jargmisi tegureid®:

a. asjaomaste andmesubjektide arv voi osakaal asjaomases populatsioonis;
b. tdodeldavate isikuandmete maht ja/v6i ulatus;

c. isikuandmete to6tlemise kestus voi pidevus;

d. isikuandmete t66tlemise geograafiline ulatus.

6. Andmekogumite sobitamine vB8i kombineerimine néiteks andmete puhul, mis saadakse kahe
vBi enama isikuandmete to6tlemise toiminguga, millel on erinev eesmérk ja/véi mida teevad
erinevad vastutavad tootlejad viisil, mis Uletaks andmesubjekti pdhjendatud ootusi®’.

7. Haavatavate andmesubjektide andmed (p&hjendus 75): seda liiki isikuandmete to6tlemine on
arvatud kriteeriumide hulka, sest andmesubjektide ja vastutava tdétleja jduvahekord on siin

> Artikli 29 toorithma tdlgenduses tiahendab ,siistemaatiline vihemalt iiht jargmistest (vt artikli 29 to6rihma
suunised andmekaitseametnike kohta (16/EN WP 243)):

- toimub vastavalt susteemile;

- ettevalmistatud, korraldatud v&i metoodiline;

- on Uldise andmete kogumise kava 0sa;
- on strateegia osa.
Artikli 29 to6rithma tdlgenduse kohaselt on ,,avalik ala® mis tahes koht, mis on avatud igale iildsuse esindajale,
naiteks linnavéljak, ostukeskus, tdnav, turuplats, rongijaam voi avalik raamatukogu.
18 vt artikli 29 tédriihma suunised andmekaitseametnike kohta (16/EN WP 243).
7 vt selgitus artikli 29 to6riihma eesmargi piirangut kasitleva arvamuse (13/EN WP 203) lehekiiljel 24.
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rohkem paigast dara, mis tdhendab seda, et Uksikisikutel ei pruugi olla lihtne nGustuda oma
isikuandmete todtlemisega, olla sellele vastu v8i kasutada oma 0&igusi. Haavatavate
andmesubjektide hulka v@ivad kuuluda lapsed (kelle puhul v@idakse leida, et nad ei suuda
teadlikult ja labimdeldult olla vastu oma isikuandmete tootlemisele voi sellega ndustuda),
to6tajad, erilist kaitset vajavad haavatavamad elanikkonnariihmad (vaimselt haiged inimesed,
varjupaigataotlejad, eakad, patsiendid jne) ning igal juhul isikud, kelle puhul on v&imalik
kindlaks teha, et andmesubjekti ja vastutava tdotleja jduvahekord ei ole tasakaalus.

Uuenduslik kasutamine v6i uute tehnologiliste v6i korralduslike lahenduste rakendamine,
nagu sormejélje ja ndotuvastuse samaaegne kasutamine fldsilise juurdepdasukontrolli
tdhustamiseks. Isikuandmete kaitse Gldmda&ruses on selgelt Geldud (artikli 35 18ige 1 ning
pdhjendused 89 ja 91), et uue tehnoloogia kasutamisel ,, vastavalt tehnoloogiliste teadmiste
tasemele*“(pBhjendus 91) vdib tekkida vajadus teha andmekaitsealane mdjuhinnang. Seda
pohjusel, et sellise tehnoloogia kasutamine v6ib hélmata uudseid isikuandmete kogumise ja
kasutamise viise, millega vGib kaasheda suur oht Uksikisikute Gigustele ja vabadustele. Uue
tehnoloogia kasutuselevdtu isiklikud ja sotsiaalsed tagajérjed ei pruugi olla tdepoolest teada.
Andmekaitsealane mdjuhinnang aitab vastutaval tdoétlejal selliseid ohte mdista ja kasitleda.
Naiteks vOib teatavatel asjade interneti rakendustel olla méarkimisvaarne mdju uksikisikute
igapdevaelule ja eraelu puutumatusele ning seetéttu on nende puhul vaja teha
andmekaitsealane mdjuhinnang.

Kui isikuandmete to6tlemise toimingud ise ,.takistavad andmesubjektidel diguse vOi teenuse
vOi lepingu kasutamist® (artikkel 22 ja pdhjendus 91). See hdlmab isikuandmete té6tlemise
toiminguid, mille eesmark on vBimaldada v6i kohandada juurdepédésu teenusele v@i lepingu
s6lmimist vdi jatta andmesubjekt sellest vBimalusest ilma. Selle néiteks on olukord, kus pank
kontrollib oma kliente krediidiinfo andmebaasi alusel, et otsustada, kas anda klientidele laenu.

Enamikul juhtudel v8ib vastutav too6tleja leida, et selliseks isikuandmete t66tlemiseks, mille puhul on
tdidetud kaks kriteeriumi, oleks vaja teha andmekaitsealane mdjuhinnang. Uldiselt on artikli 29
to6rihm seda meelt, et mida rohkem kriteeriumeid on isikuandmete té6tlemise puhul téidetud, seda
suurema tdendosusega kKujutab see endast suurt ohtu andmesubjektide Bigustele ja vabadustele ning
seepérast eeldab see andmekaitsealast mdjuhinnangut, olenemata meetmetest, mille vastutav toétleja

kavatseb votta.

Mdnel juhul vdib vastutav todtleja siiski leida, et andmekaitsealast mjuhinnangut on vaja ka
vaid Uhele kriteeriumile vastava isikuandmete to6tlemise puhul.

Jargmiste néidete pohjal on nédha, kuidas tuleks kdnealuseid kriteeriumeid kasutada, et hinnata, kas
konkreetse isikuandmete t66tlemise toimingu puhul on vaja andmekaitsealast mdjuhinnangut.

Isikuandmete to6tlemise naide

Voimalikud asjakohased kriteeriumid

Kas
andmekaitsealane
madjuhinnang on

tdendoliselt
ndutav?
Tundlikud andmed vG8i véga isiklikud
Haigla tootleb (haigla infoslisteemis) oma andmed Jah

patsientide geneetilisi ja terviseandmeid.

Haavatavate andmesubjektide andmed
Isikuandmete ulatuslik t66tlemine
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Isikuandmete tootlemise naide

Vdimalikud asjakohased kriteeriumid

Kas
andmekaitsealane
mdjuhinnang on

tGendoliselt
ndutav?
Kaamerasusteemi kasutamine, et jalgida . e
M ks e Sustemaatiline jalgimine
sBidukijuhtide kaitumist maanteel. Vastutav . . .
oy . L Uuenduslik  kasutamine  vdi uute
tootleja kavatseb kasutada arukat videoanalidisi . - .
. . . . tehnoloogiliste  voi korralduslike
slisteemi, et eristada autod ja automaatselt .
. L lahenduste rakendamine
tuvastada registreerimismargid.
EttevGtja jalgib stistemaatiliselt oma t60tajate . e
S Sustemaatiline jalgimine
tegevust, sealhulgas kontrollib to6tajate N
. . . Haavatavate andmesubjektide andmed
tookohta, interneti kasutamist jne.
Hindamine
Isikuandmete ulatuslik to6tlemine
Sotsiaalmeedias leiduvate avalike andmete Andmekogumite  sobitamine  VvOi
kogumine profiilide loomiseks. kombineerimine
Tundlikud andmed v&i véga isiklikud
andmed
Hindamine
Oiguslike voi samavaarsete oluliste
tagajargedega automatiseeritud otsuste
Asutus loob riigi tasandil krediidireitingu voi tegemine
pettusevastase voitluse andmebaasi. Takistab andmesubjektil Giguse vOi
teenuse vGi lepingu kasutamist
Tundlikud andmed vG@i véga isiklikud
andmed
Teadusprojektide vdi kliiniliste katsetega Tundlikud andmed
hdlmatud haavatavate andmesubjektide Haavatavate andmesubjektide andmed
pseudonudmitud tundlike isikuandmete Takistab andmesubjektil Giguse Vi
arhiveerimine. teenuse vGi lepingu kasutamist
Patsientide vdi klientide isikuandmete Tundlikud andmed vG@i véga isiklikud
tootlemine Uksiku arsti, muu tervishoiutottaja andmed
Vv0i juristi poolt (pdhjendus 91). Haavatavate andmesubjektide andmed
Veebiajakiri kasutab meililisti, et saata oma . N .
. N e . Isikuandmete ulatuslik t66tlemine
tellijatele igap&evaseid ldiseid Ulevaateid. Ei

Vanasdidukite varuosi reklaamiv e-kaubanduse
veebisait kasutab piiratud méaral
profiilianalulsi, tuginedes teabele oma
veebisaidil vaadatud voi sealt ostetud varuosade
kohta.

Hindamine

Samas vGib isikuandmete tootlemise toiming vastata mdnele eespool nimetatud juhtumile ja olla
vastutava tootleja silmis ikkagi toiming, mille tulemusena ei teki téendoliselt suur ohtu. Sellistel
juhtudel peaks vastutav tdotleja esitama ja dokumenteerima pdhjused, miks ta ei teinud
andmekaitsealast m6juhinnangut, ja lisama/registreerima andmekaitseametniku seisukoha.
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Lisaks, kooskdlas vastutuse pdhimdttega ,,registreerib [iga vastutav tootleja] tema vastutusel tehtavad
isikuandmete tootlemise toimingud®, sealhulgas esitab jargmise teabe: to0tlemise eesmairgid,
andmesubjektide kategooriate ja isikuandmete liikide kirjeldus ning ,,v8imaluse korral artikli 32
I6ikes 1 osutatud tehniliste ja korralduslike turvameetmete Gldine kirjeldus“ (artikli 30 I8ige 1).
Samuti peab iga vastutav to6tleja hindama, kas suur oht on tdendoline, isegi kui ta 16ppkokkuvdttes ei
otsusta teha andmekaitselast mdjuhinnangut.

Markus: jarelevalveasutused peavad koostama ja avalikustama loetelu isikuandmete todtlemise
toimingutest, mille puhul tuleb teha andmekaitsealane mdjuhinnang, ning edastama selle loetelu
Euroopa Andmekaitsendukogule (artikli 35 18ige 4)'®. Konealuse loetelu koostamisel vdivad
jarelevalveasutustele abiks olla eespool satestatud kriteeriumid. Vajaduse korral vbidakse seda loetelu
hiljem tapsustada. Naiteks vdidakse artikli 35 I8ike 4 kohase loetelu koostamisel pidada asjakohaseks
ka mis tahes liiki biomeetriliste andmete v6i laste isikuandmete to6tlemist.

b) Millal ei nGuta andmekaitsealast m&juhinnangut? Siis, kui isikuandmete td6tlemise
tulemusena ei teki tendoliselt suurt ohtu, kui sarnane andmekaitsealane mdjuhinnang
on juba olemas, kui isikuandmete td6tlemiseks on antud luba enne 2018. aasta maid,
kui isikuandmete tootlemisel on Giguslik alus vdi kui isikuandmete téétlemine on
nende tdotlemistoimingute loetelus, mille puhul andmekaitsealast m&juhinnangut ei
nduta.

Artikli 29 t66ruhm leiab, et andmekaitsealast mdjuhinnangut ei ole vaja jargmistel juhtudel:

- kui isikuandmete tdotlemise tulemusena téendoliselt ei teki fuusiliste isikute digustele ja
vabadustele suurt ohtu (artikli 35 18ige 1);

- kui isikuandmete tédtlemine sarnaneb laadi, ulatuse, konteksti ja eesmarkide poolest
suurel maaral sellisele isikuandmete todtlemisele, millega seoses on andmekaitsealane
mdjuhinnang juba tehtud. Sellisel juhul v@ib kasutada sarnase isikuandmete td6tlemise
jaoks koostatud andmekaitsealase m&juhinnangu tulemusi (artikli 35 I5ige 1*9);

- kui jarelevalveasutus on kontrollinud isikuandmete to6tlemise toiminguid enne 2018. aasta
maid konkreetsetel tingimustel, mis ei ole muutunud® (vt 11 jaotise punkt C);

- kui artikli 6 16ike 1 punkti c voi e kohasel isikuandmete téotlemise toimingul on Giguslik
alus, mis tuleneb liidu vai liikmesriigi digusest, ja selle digusega reguleeritakse konkreetset
isikuandmete todtlemise toimingut ja kui andmekaitsealane mdjuhinnang on kdnealuse
digusliku aluse vastuvdtmise raames juba tehtud (artikli 35 I8ige 10),** valja arvatud juhul,
kui lilkmesriigi kinnitusel on vaja teha enne td6tlemist andmekaitsealane mdjuhinnang;

18 Sellega seoses ,.kohaldab pédev jarelevalveasutus artiklis 63 osutatud jérjepidevuse mehhanismi, kui need
loetelud hélmavad isikuandmete to6tlemise toimingud, mis on seotud kaupade vdi teenuste pakkumisega
andmesubjektidele v8i andmesubjektide kaitumise jalgimisega mitmes liikmesriigis, voi kui isikuandmete
to6tlemise toimingud vdivad oluliselt mdjutada isikuandmete vaba liikumist liidus (artikli 35 18ige 6).

19 Endast sarnast suurt ohtu kujutavaid sarnaseid isikuandmete tédtlemise toiminguid vdib hinnata koos.*

20 Direktiivi 95/46/EU alusel komisjoni vastu véetud otsused ja jarelevalveasutuste antud load jaavad kehtima
nende muutmise, asendamise voi kehtetuks tunnistamiseni* (pdhjendus 171).

2! Kui andmekaitsealane m&juhinnang on koostatud isikuandmete to6tlemisele digusliku aluse tagava digusakti
véljatootamise etapis, tuleb see tbendoliselt enne isikuandmete too6tlemisega alustamist I&bi vaadata, sest
vastuvdetud Gigusakt voib erineda digusakti vastuvdtmise ettepanekust viisil, mis mdjutab eraelu puutumatuse ja
isikuandmete kaitsega seotud kusimusi. Pealegi, isegi kui andmekaitsealane mdjuhinnang tehti, ei pruukinud
digusakti vastuvatmise ajal olla tegeliku isikuandmete tédtlemise kohta olemas piisavalt palju tehnilisi Uksikasju.
Sellisel juhul voib enne isikuandmete t66tlemise toimingute tegelikku tegemist ikkagi olla vajalik koostada
eraldi andmekaitsealane mdéjuhinnang.

14



- kui isikuandmete to6tlemise toiming on kantud (jarelevalveasutuse poolt) vabatahtlikult
koostatavasse loetellu, mis sisaldab selliseid isikuandmete tédtlemise toiminguid, mille
puhul andmekaitsealast méjuhinnangut ei nduta (artikli 35 16ige 5). Selline loetelu v6ib
hdlmata isikuandmete to6tlemise toiminguid, mis vastavad tingimustele, mille asjaomane
jarelevalveasutus on kindlaks maéranud eelkdige suunistes, konkreetsetes otsustes vi lubades,
vastavuseeskirjades jm (nt Prantsusmaal load, erandid, lihtsustatud eeskirjad, vastavuspaketid
jne). Sellisel juhul ei ole tingimusel, et padev jdrelevalveasutus teeb kordushindamise,
andmekaitsealast mdjuhinnangut vaja, ent (ksnes siis, kui isikuandmete to6tlemine j&éb
rangelt loetelus nimetud isikuandmete téétlemise piiresse ja on endiselt téielikult kooskdlas
isikuandmete kaitse tldmaaruse asjakohaste nduetega.

C. Kuidas on lood juba kasilolevate isikuandmete to6tlemise toimingutega? Teatavatel
asjaoludel on ndutav andmekaitsealane mdjuhinnang.

NGue teha andmekaitsealane mdjuhinnang kehtib nende juba Kkasilolevate isikuandmete
tootlemise toimingute puhul, mille tulemusena tekib tdenaoliselt flusiliste isikute digustele ja
vabadustele suur oht ning millega kaasnevad ohud on muutunud, vittes arvesse isikuandmete
téotlemise laadi, ulatust, konteksti ja eesmarke.

Andmekaitsealast moéjuhinnangut ei ole vaja isikuandmete td6tlemise toimingute puhul, mida
jarelevalveasutus v&i andmekaitseametnik on kontrollinud kooskdlas direktiivi 95/46/EU artikliga 20
ja mida tehakse viisil, mis ei ole pdrast eelnevat kontrolli muutunud. Tdepoolest,
,[d]irektiivi 95/46/EU alusel komisjoni vastu vdetud otsused ja jarelevalveasutuste antud load jaavad
kehtima nende muutmise, asendamise vdi kehtetuks tunnistamiseni (pdhjendus 171).

Seevastu iga isikuandmete todtlemise toimingu puhul, mille tegemise tingimused (ulatus, eesmark,
kogutavad isikuandmed, vastutava todtleja vGi isikuandmete vastuvétja isik, isikuandmete séilitamise
tdhtaeg, tehnilised ja korralduslikud meetmed jne) on parast jarelevalveasutuse Vvoi
andmekaitseametniku tehtud eelnevat kontrolli muutunud ning mille tulemusena tdendoliselt tekib
suur oht, tuleks teha andmekaitsealane mdjuhinnang.

Lisaks vidakse andmekaitsealast mGjuhinnangut nduda siis, kui isikuandmete t66tlemise toimingutest
tulenevad ohud on muutunud,? naiteks uue tehnoloogia kasutuselevotu tdttu voi seoses sellega, et
isikuandmeid kasutatakse muul eesmargil. Isikuandmete td6tlemise toimingud vdivad areneda kiiresti
ja esile vdivad kerkida uued ndrgad kohad. Seepdrast tuleb markida, et andmekaitsealase
mdjuhinnangu labivaatamine on — peale selle, et see on kasulik pidevaks taiustuste tegemiseks —
ulioluline, et sdilitada aja jooksul muutuvas keskkonnas andmekaitse tase. Andmekaitsealane
mdjuhinnang vBib muutuda vajalikuks ka isikuandmete tootlemise korraldusliku voi sotsiaalse
konteksti muutumisel, nditeks kui on suurenenud teatavate automatiseeritud otsuste md&ju voi kui
diskrimineerimise suhtes on muutunud haavatavaks uued andmesubjektide kategooriad. K@ik need
naited vBivad kaasa tuua asjaomase isikuandmete td6tlemise toimingu tulemusel tekkiva ohu
muutumise.

Samas voivad teatavad muudatused ka ohtu vahendada. Néiteks vdib isikuandmete to6tlemise toiming
areneda nii, et otsused ei ole enam automatiseeritud v6i jalgimine ei ole enam siistemaatiline. Sellisel

2 Muutunud on kontekst, kogutavad isikuandmed, eesmérgid, funktsionaalsus, toddeldavad isikuandmed,
isikuandmete vastuvdtjad, isikuandmete kombinatsioonid, ohud (toetavad varad, ohuallikad, véimalik mdju jne),
turvameetmed ja isikuandmete rahvusvaheline edastamine.
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juhul vdib tehtud riskianalliisi labivaatamisel ilmneda, et andmekaitsealase m&juhinnangu koostamine
ei ole enam vajalik.

Hea tava kohaselt tuleks andmekaitsealane méjuhinnang pidevalt 14bi vaadata ja seda tuleks
korrapéraselt uuesti hinnata. Seepdrast on ka juhul, kui 25.mail 2018 andmekaitsealast
mdjuhinnangut ei nduta, vajalik, et vastutav todtleja koostaks selle asjakohasel ajal oma uldiste
vastutusega seotud kohustuste taitmise raames.

D. Kuidas teha andmekaitsealane méjuhinnang?

a) Millal tuleks andmekaitsealane méjuhinnang teha? Enne isikuandmete to6tlemist.

Andmekaitsealane mojuhinnang tuleks teha ,,enne isikuandmete to6tlemist“(artikli 35 16iked 1 ja
10 ning p6hjendused 90 ja 93)®. See on kooskélas I8imitud andmekaitse ja vaikimisi
andmekaitse pGhimdttega (artikkel 25 ja p6hjendus 78). Andmekaitsealases mdjuhinnangus
tuleks ndha vahendit, mis aitab teha isikuandmete t66tlemisega seotud otsuseid.

Andmekaitsealast mdjuhinnangut tuleks hakata koostama isikuandmete tdotlemise kavandamisel
vBimalikult vara, isegi kui moni isikuandmete to6tlemise toiming ei ole veel teada. Andmekaitsealase
mdjuhinnangu ajakohastamisega projekti elluviimise véltel tagatakse isikuandmete kaitse ja eraelu
puutumatuse arvessevGtmine ning toetatakse vastavust edendatavate lahenduste valjatéotamist.
Isikuandmete todtlemise kavandamise edenedes vdib tekkida vajadus korrata hindamise uksikuid
etappe, sest teatavate tehniliste vGi korralduslike meetmete valik vdib mdjutada isikuandmete
tootlemisega kaasnevate ohtude suurust voi tbendosust.

Asjaolu, et pérast isikuandmete téotlemisega alustamist vOib osutuda vajalikuks andmekaitsealast
mdjuhinnangut ajakohastada, ei ole mdjuv pdhjus jatta andmekaitsealane mdjuhinnang tegemata.
Andmekaitsealase mdjuhinnangu koostamine on kestev protsess, eriti kui isikuandmete t66tlemine on
dunaamiline ja muutub pidevalt. Andmekaitsealase méjuhinnangu tegemine on pidev protsess,
mitte Uhekordne Ulesanne.

b) Kes on kohustatud tegema andmekaitsealase mdjuhinnangu? Vastutav toétleja koos
andmekaitseametniku ja volitatud t6dtlejatega.

Andmekaitsealase mdjuhinnangu tegemise eest vastutab vastutav tootleja (artikli 35 18ige 2).
Madjuhinnangu vdib koostada keegi teine organisatsiooni sees voi sellest valjaspool, kuid vastutus selle
ulesande téitmise eest lasub téielikult vastutaval to6tlejal.

Vastutav tootleja peab kiisima ka ndu andmekaitseametnikult, kui viimane on méaratud (artikli 35
I6ige 2), ning antud ndu ja vastutava tOGtleja otsused tuleks dokumenteerida andmekaitsealases
mdjuhinnangus. Andmekaitseametnik peaks ka jélgima andmekaitsealase mdjuhinnangu toimimist
(artikli 39 16ike 1 punkt c¢). Lisajuhised on esitatud artikli 29 t6érihma suunistes andmekaitseametnike
kohta (16/EN WP 243).

23 valja on arvatud juhud, mil tegemist on juba toimuva isikuandmete té6tlemisega, mida jarelevalveasutus on
eelnevalt kontrollinud. Sellistel juhtudel tuleks andmekaitsealane mdjuhinnang koostada enne oluliste
muudatuste tegemist.
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Kui isikuandmeid tdotleb téies ulatuses vOi osaliselt volitatud tdoétleja, peaks volitatud tdotleja
vastutavat todtlejat andmekaitsealase mdjuhinnangu tegemisel abistama ja esitama mis tahes
vajaliku teabe (koosk®6las artikli 28 16ike 3 punktiga f).

»Vajaduse Kkorral“ peab vastutav tootleja kiisima ,,andmesubjektide v8i nende esindajate
seisukohti“ (artikli 35 18ige 9). Artikli 29 todriihm leiab, et

nende seisukohtade kusimiseks saab kasutada s6ltuvalt kontekstist eri vahendeid (nt dldine
uuring isikuandmete tdotlemise toimingu eesmargi ja vahendite kohta, kiisimus to6tajate
esindajatele voi tavaline kiisimustik, mis saadetakse vastutava todtleja tulevastele klientidele);
hoolt tuleb kanda selle eest, et vastutaval tootlejal on selliste seisukohtade kisimisega
kaasnevaks mis tahes isikuandmete tootlemiseks seaduslik alus. Tuleb siiski markida, et
isikuandmete tdotlemiseks ndusoleku hankimine ei ole ilmselgelt viis, kuidas kusida
andmesubjektide seisukohti;

kui vastutava tootleja 10plik otsus erineb andmesubjektide seisukohtadest, tuleks
dokumenteerida jatkamise vGi mittejatkamise pdhjused,;

samuti peaks vastutav todtleja dokumenteerima pdhjenduse sellele, miks ta ei kusi
andmesubjektide seisukohti, kui ta otsustab, et see ei ole asjakohane (nditeks kui see
kahjustaks ettevotjate driplaanide konfidentsiaalsust) vOi et see on ebaproportsionaalne voi
vOimatu.

Lopetuseks on hea tava madrata kindlaks ja dokumenteerida muud sisepoliitikast, -protsessidest ja -
eeskirjadest sdltuvad konkreetsed rollid ja ilesanded, naiteks:

kui konkreetsed é&ritksused voivad esitada ettepaneku teha andmekaitsealane mdjuhinnang,
peaksid need Uksused andma sellesse oma panuse ja nad tuleks kaasata mdjuhinnangu
kinnitamise protsessi;

kui see on asjakohane, soovitatakse kiisida ndu eri kutsealade soltumatutelt ekspertidelt®
(juristid, 1T-eksperdid, turvaeksperdid, sotsioloogid, eetikaeksperdid jne);

volitatud tootlejate rollid ja Ulesanded peavad olema lepingus Kkindlaks maaratud;
andmekaitsealane m&juhinnang tuleb teha volitatud t66tleja abiga, vottes arvesse isikuandmete
tootlemise laadi ja volitatud toétlejale kattesaadavat teavet (artikli 28 16ike 3 punkt f);
infoturbe juht, kui see on madratud, ja andmekaitseametnik vdiksid soovitada vastutaval
tootlejal teha konkreetse isikuandmete tdo6tlemise toimingu puhul andmekaitsealane
mdjuhinnang ning peaksid aitama sidusriihmi seoses metoodikaga, samuti peaksid nad aitama
hinnata riskihindamise kvaliteeti ja seda, kas jaékrisk on vastuvdetav, ning aitama suurendada
vastutava tootleja tegevusega seotud eriteadmisi;

infoturbe juht, kui see on maératud, ja/voi 1T-osakond peaksid pakkuma vastutavale tdotlejale
abi ning voiksid teha ettepaneku koostada konkreetse isikuandmete td6tlemise toimingu puhul
andmekaitsealane mdjuhinnang, sdltuvalt turvalisuse vdi tegevusega seotud vajadustest.

c) Millist metoodikat tuleks rakendada andmekaitsealase mdjuhinnangu tegemisel?
Metoodikad on erinevad, kuid kriteeriumid on Uhised.

2 Recommendations for a privacy impact assessment framework for the European Union, Deliverable D3,
http://www.piafproject.eu/ref/PIAF_D3_final.pdf.
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Isikuandmete kaitse Uldméaruses on satestatud andmekaitsealase madjuhinnangu miinimumsisu
(artikli 35 I6ige 7 ning pdhjendused 84 ja 90):
,.kavandatud isikuandmete t6dtlemise toimingute ja toétlemise eesmarkide [---] kirjeldus®;
»isikuandmete t6dtlemise toimingute vajalikkuse ja proportsionaalsuse hindamine*;
»andmesubjektide digusi ja vabadusi puudutavate ohtude hinnang*;
,,kavandatud meetmed*

o ,.0htude kasitlemiseks*;

o ,Jmaaruse jargimise tdendamiseks*.

Jargneval joonisel on kajastatud tildist korduvat andmekaitsealase mdjuhinnangu tegemise protsessi®>.

Kavandatud
isikuandmete
tootlemise
kirjeldamine

Vajalikkuse ja
proportsionaalsuse
hindamine

Jalgimine ja
labivaatamine

Vastavuse
tdendamise
meetmete
kavandamine

Dokumenteerimine

Ohtude kisitlemise Oigusi ja vabadusi
meetmete dhvardavate ohtude

kavandamine hindamine

Isikuandmete tdotlemise toimingu mdju hindamisel tuleb arvesse vétta toimimisjuhendi jargimist
(artikkel 40 ja artikli 35 18ige 8). See voib olla kasulik selle tdendamisel, et valitud v8i kehtestatud on
piisavad meetmed, tingimusel et toimimisjuhend on asjaomase isikuandmete t60tlemise toimingu
puhul asjakohane. Samuti tuleks arvesse votta sertifikaate, pitsereid ja margiseid (artikkel 42), mille
eesmérk on tdendada vastutavate todtlejate ja volitatud tootlejate teostatavate isikuandmete tootlemise
toimingute vastavust isikuandmete kaitse tldmaéarusele, ning siduvaid kontsernisiseseid eeskirju.

Koik isikuandmete kaitse Uldmé&aruses satestatud asjakohased nduded tagavad ulatusliku UGldise
raamistiku andmekaitsealase mdjuhinnangu kavandamiseks ja tegemiseks. Andmekaitsealase
mdojuhinnangu rakendamine praktikas soltub isikuandmete kaitse Uldmé&druses sétestatud nduetest,
mida v0idakse tdiendada uUksikasjalikumate praktiliste juhistega. Seega on andmekaitsealase
mdjuhinnangu rakendamine kohandatav. See tdhendab, et isegi véike vastutav todtleja saab koostada

2> Tuleks réhutada, et joonisel kirjeldatud protsess on korduv: praktikas on tdenaoline, et iga etapp labitakse
enne andmekaitsealase mdjuhinnangu valmimist mitu korda.
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andmekaitsealase mdjuhinnangu, mis sobib tema isikuandmete todtlemise toimingute jaoks, ja seda
rakendada.

Isikuandmete kaitse Uldmaéruse pohjenduses 90 on loetletud hulk andmekaitsealase mdjuhinnangu
elemente, mis kattuvad riskijuhtimise tdpselt méératletud elementidega (nt 1SO 31000%°).
Riskijuhtimise vaatenurgast on andmekaitsealase mdjuhinnangu eesmark tegeleda fiilsiliste isikute
Oigusi ja vabadusi dhvardavate ohtudega,
- madrates kindlaks konteksti, ,,vOttes arvesse to6tlemise laadi, ulatust, konteksti ja eesméarke
ning ohu allikaid*;
- hinnates ohte ,,suure ohu konkreetse tGendosuse ja tésiduse hindamiseks*;
- Kkaisitledes ohte ,,selle ohu leevendamiseks®, ,isikuandmete kaitse tagamiseks® ja ,,maaruse
taitmise tdendamiseks®.

Markus: isikuandmete kaitse Uldmaéruse kohane andmekaitsealane mdjuhinnang on vahend, mille abil
kasitletakse andmesubjektide Gigusi ja vabadusi dhvardavaid ohte, seega lahtutakse selles teatavate
valdkondade puhul (nt Ghiskondlik julgeolek) andmesubjektide vaatenurgast. Riskijuhtimisel muudes
valdkondades (nt infoturve) keskendutakse seevastu organisatsioonile.

Isikuandmete kaitse (ldméaarus vdimaldab vastutavatel to6tlejatel olla andmekaitsealase m&juhinnangu
tépse Ulesehituse ja vormi kindlaksmaaramisel paindlik, et seda hinnangut saaks koostada koosk®&las
olemasolevate tootavadega. ELis ja kogu maailmas on sisse seatud suur hulk erinevaid protsesse,
milles vdetakse arvesse pohjenduses 90 Kkirjeldatud elemente. Olenemata sellest, milline on
andmekaitsealase mdjuhinnangu vorm, tuleb selles siiski tdeliselt hinnata ohte, et vastutavad to6tlejad
saaksid votta nende kdrvaldamiseks meetmeid.

Isikuandmete kaitse Uldma&ruses sétestatud pohinduete tditmisel voib kasutada eri metoodikaid (vt
1. lisas esitatud naited andmekaitse ja eraelu puutumatuse alase mdju hindamise metoodikate kohta).
Et vbGimaldada neil erinevatel lahenemisviisidel k&rvuti eksisteerida ja samal ajal v@imaldada
vastutavatel tootlejatel jargida isikuandmete kaitse Gldmaérust, on kindlaks maératud Ghised
kriteeriumid (vt 2. lisa). Neis selgitatakse maéruse pdhindudeid, ent jaetakse piisavalt vGimalusi eri
rakendamisviiside jaoks. Kdnealuseid kriteeriume saab kasutada selle tdendamiseks, et
andmekaitsealase mdjuhinnangu koostamisel kasutatud konkreetne metoodika on kooskdlas
standarditega, mille jargimist isikuandmete kaitse Uldmaéruses ndutakse. Vastutav tOdtleja voib
valida ise metoodika, kuid see metoodika peaks vastama 2. lisas esitatud Kkriteeriumidele.

Artikli 29 tooriihm toetab andmekaitsealase mdju hindamise valdkonnapdhiste raamistike
valjatéotamist. Seda pdhjusel, et neis saab tugineda konkreetsetele valdkondlikele teadmistele, tanu
millele saab andmekaitsealases m&juhinnangus késitleda teatavat liiki to6tlemistoimingu eriparasid (nt
konkreetset liiki andmed, dridhingu varad, vOimalik mdju, ohud, meetmed). See tdhendab, et
andmekaitsealases mdjuhinnangus saab  kasitleda  kisimusi, mis tekivad  konkreetses
majandusvaldkonnas, konkreetse tehnoloogia kasutamisel vdi konkreetset liiki toétlemistoimingute
tegemisel.

% Riskijuhtimisprotsessid: teabevahetus ja konsulteerimine, konteksti kindlaksmaaramine, riskide hindamine,
riskide Kkasitlemine, jalgimine ja l&bivaatamine (vt standardit 1SO 31000 Kasitleva uUlevaate
(https://www.iso.org/obp/ui/#iso:std:is0:31000:ed-1:v1:en) punkt ,,Terms and definitions®).
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Ldpetuseks lisame, et ,,[v]astutav tootleja hindab asjakohasel juhul ja véhemalt isikuandmete
to6tlemise toimingutest tuleneva ohu muutumise korral, kas isikuandmete tdotlemine vastab
andmekaitsealasele mdjuhinnangule (artikli 35 18ige 11%).

d) Kas on olemas kohustus andmekaitsealane mdjuhinnang avaldada? Ei, kuid
kokkuvotte avaldamine vOib suurendada usaldust ning eelneva konsulteerimise voi
andmekaitseasutuse taotluse korral tuleb andmekaitsealane mdjuhinnang tervikuna
edastada jarelevalveasutusele.

Andmekaitsealase mdjuhinnangu avaldamine ei ole isikuandmete kaitse Gldmaarusest tulenev
Oiguslik ndue, vaid vastutava tootleja otsus seda teha. Vastutavad todtlejad peaksid siiski
kaaluma vahemalt andmekaitsealase mdjuhinnangu osade, nditeks kokkuvdtte voi jarelduste
avaldamist.

Selle eesmark on suurendada usaldust vastutava td6tleja isikuandmete t6étlemise toimingute suhtes
ning tdendada vastutust ja labipaistvust. Eriti hea tava on avaldada andmekaitsealane mdjuhinnang
juhul, kui isikuandmete té6tlemise toiming mojutab tldsuse esindajaid. Nii vdib see olla eeskatt siis,
kui andmekaitsealase m&juhinnangu koostab avaliku sektori asutus.

Andmekaitsealase mdjuhinnangu avaldamisel ei tule avaldada kogu hinnang, eriti kui see vdib
sisaldada konkreetset teavet vastutava toétleja turvariskide kohta voi paljastada arisaladusi voi &riliselt
tundlikku teavet. Taolistel asjaoludel v6ib avaldatud versioon koosneda lihtsalt andmekaitsealase
mdjuhinnangu pdhijarelduste kokkuvottest vdi isegi lihtsalt kinnitusest, et andmekaitsealane
md&juhinnang on tehtud.

Peale selle, kui andmekaitsealasest méjuhinnangust ilmnevad suured jaékriskid, peab vastutav tdotleja
konsulteerima enne isikuandmete tdotlemist jarelevalveasutusega (artikli 36 18ige 1). Selle raames
tuleb esitada tdielik andmekaitsealane mdjuhinnang (artikli 36 I6ike 3 punkt €). Jarelevalveasutus vdib
anda ndu,?® paljastamata drisaladusi v6i turvalisusega seotud nérku kohti, kooskdlas pShimdtetega,
mida kohaldatakse liikmesriigis seoses avaliku juurdepadsuga ametlikele dokumendile.

E. Millal tuleks konsulteerida jarelevalveasutusega? Siis, kui jaakriskid on suured.

Nagu on selgitatud eespool,

- ndutakse andmekaitsealast mdjuhinnangut juhul, kui isikuandmete té6tlemise toimingu
tulemusena ,,tekib tGendoliselt fudsiliste isikute digustele ja vabadustele suur oht* (artikli 35
I6ige 1, vt Il jaotise punkti B alapunkt a). Isikuandmete tootlemise toiminguks, mille
tulemusena tekib tdendoliselt suur oht ja mille puhul on vaja teha andmekaitsealane
mdjuhinnang, peetakse néiteks terviseandmete ulatuslikku tootlemist;

- vastutaval toétlejal tuleb hinnata andmesubjektide igusi ja vabadusi ahvardavaid ohte, teha
kindlaks meetmed,?® mille abil vahendatakse neid ohte vastuvdetava tasemeni, ja téendada
maéruse jargimist (artikli 35 18ige 7, vt Il jaotise punkti C alapunkt c). Néitena vdib tuua
asjakohaste tehniliste ja korralduslike turvameetmete kasutamise (kogu Kketta tdhus

2 Artikli 35 18ikes 10 on sBnaselgelt sétestatud erand vaid artikli 35 18igete 17 kohaldamisest.

% Kirjalikku ndu tuleb anda vastutavale tootlejale vaid juhul, kui jarelevalveasutus on seisukohal, et kavandatav
isikuandmete t66tlemine ei ole méérusega kooskdlas, nagu on satestatud artikli 36 18ikes 2.

# /gttes muu hulgas arvesse Euroopa Andmekaitsendukogu ja jarelevalveasutuste kehtivaid suuniseid, samuti
teaduse ja tehnoloogia viimast arengut ja rakendamise kulusid, nagu on ette ndhtud artikli 35 I8ikes 1.
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kriipteerimine, vBtmete usaldusvaarne haldamine, asjakohane juurdepaasukontroll, turvaline
varundamine jne) lisaks kehtivale poliitikale (teavitamine, ndusolek, figus isikuandmetega
tutvuda, Gigus esitada vastuvéiteid jne) isikuandmete sdilitamise korral sulearvutites.

Kui eespool nditena esitatud stilearvutite juhtumi puhul leitakse, et vastutav td6tleja on ohte piisavalt
vahendanud, vGib té6tlemine pérast artikli 36 16ike 1 ning p6hjenduste 84 ja 94 lugemist jatkuda
jarelevalveasutusega konsulteerimata. Vastutav td6tleja peab konsulteerima jarelevalveasutusega
juhul, kui ta ei suuda kindlaks tehtud ohte piisavalt kasitleda (st jadkriskid on endiselt suured).

VastuvOetamatult suur jaakrisk esineb nditeks juhul, kui andmesubjektidel tuleb silmitsi seista
markimisvaarsete voi isegi péordumatute tagajargedega, millega nad ei pruugi toime tulla (nt oht
andmesubjektide elule, mis on pdhjustatud ebaseaduslikust juurdepéasust isikuandmetele,
koondamine, oht finantsstabiilsusele), ja/vdi kui on ilmne, et oht kordub (nt kuna isikuandmete
jagamise, kasutamise vOi levitamise viisi tdttu ei ole vbimalik véhendada isikuandmetele ligi
paasevate isikute arvu vdi kuna hésti teada nGrga kohaga ei ole tegeletud).

Kui vastutav tootleja ei leia piisavaid meetmeid, et vdhendada ohud vastuvdetava tasemeni (st
jaakriskid on endiselt suured), tuleb konsulteerida jarelevalveasutusega®.

Peale selle tuleb vastutaval todtlejal konsulteerida jarelevalveasutusega, kui liikmesriigi Giguses
ndutakse, et vastutavad tootlejad peavad konsulteerima jarelevalveasutusega ja/vdi saama
jarelevalveasutuselt eelneva loa selleks, et téodelda isikuandmeid enda poolt avalikes huvides
taidetava Ulesande raames, sealhulgas to6delda isikuandmeid seoses sotsiaalkaitse ja rahvatervisega
(artikli 36 16ige 5).

Tuleks siiski markida, et olenemata sellest, kas ja&kriski tasemest tulenevalt ndutakse vGi ei nduta
konsulteerimist jarelevalveasutusega, séilib kohustus sailitada andmekaitsealane méjuhinnang ja seda
0Oigel ajal ajakohastada.

V. Jéreldused ja soovitused

Andmekaitsealane mdjuhinnang on vastutavatele tdotlejatele kasulik vahend, et rakendada
isikuandmete kaitse ldmé&é&rusele vastavaid isikuandmete to6tlemise siisteeme. Mone isikuandmete
tootlemise toimingu puhul vOib andmekaitsealase mdjuhinnangu koostamine olla kohustuslik.
Kdnealused mdjuhinnangud on kohandatavad ja need vGib teha eri vormis, kuid isikuandmete Kkaitse
tldméé&ruses on satestatud tbhusa andmekaitsealase mdjuhinnangu pdhinduded. Vastutavad tdotlejad
peaksid kasitama andmekaitsealase mdjuhinnangu koostamist kasuliku ja positiivse tegevusena, mis
aitab tagada vastavuse digusnormidele.

Artikli 24 18ikes 1 on kindlaks méératud vastutava td6tleja pohillesanne isikuandmete Kaitse
tldméadruse jargimisel: ,,Arvestades t6otlemise laadi, ulatust, konteksti ja eesmarke, samuti flusiliste
isikute Gigusi ja vabadusi @hvardavaid erineva tdendosuse ja suurusega ohte, rakendab vastutav
tootleja asjakohaseid tehnilisi ja korralduslikke meetmeid, et tagada ja suuta tdendada isikuandmete

30 Mirkus: ,isikuandmete pseudoniimiseerimine ja kriipteerimine* (nagu ka isikuandmete minimeerimine,
jarelevalvemehhanismid jne) ei ole ilmtingimata asjakohased meetmed. Need on vaid naited. Asjakohased
meetmed sGltuvad isikuandmete todtlemise toimingute kontekstist ja kaasnevatest ohtudest.
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tootlemist kooskOlas kaesoleva méadrusega. Vajaduse korral vaadatakse need meetmed labi ja
ajakohastatakse neid.*

Andmekaitsealasel mdjuhinnangul on mé&aruse jargimisel vdga oluline roll, juhul kui on kavas voi
toimub isikuandmete toétlemine, millega kaasneb suur oht. Vastutavad tootlejad peaksid kasutama
kéesolevas dokumendis esitatud kriteeriume, et teha kindlaks, kas on vaja koostada andmekaitsealane
mdjuhinnang. Vastutava toétleja sisepoliitikas v8ib seda loetelu laiendada, minnes isikuandmete kaitse
tldmé&ruses satestatud Oiguslikest nduetest kaugemale. Selle tulemuseks peaks olema
andmesubjektide ja teiste vastutavate to6tlejate suurem usaldus ja kindlus.

Kavandades sellist isikuandmete téotlemist, mille tulemusena tekib tdendoliselt suur oht, peab
vastutav tootleja

- valima andmekaitsealase mdjuhinnangu tegemise metoodika (ndited on esitatud 1. lisas), mis
vastab 2. lisas esitatud kriteeriumidele, vdi madrama andmekaitsealase mdju hindamiseks
kindlaks sellise stistemaatilise protsessi ja seda rakendama,

o mis vastab 2. lisas esitatud kriteeriumidele,

o mis on I6imitud kooskdlas sisemiste protsesside ning sisemise konteksti ja kultuuriga
olemasolevatesse kavandamise, arendamise, muudatuste tegemise, riskide hindamise ja
tegevuse labivaatamise protsessidesse,

o millesse kaasatakse asjakohased huvitatud isikud (vastutav tdétleja, andmekaitseametnik,
andmesubjektid vOi nende esindajad, ettevotjad, tehnilised talitused, volitatud todtlejad,
infoturbe juht jne) ja maaratakse selgelt kindlaks nende llesanded;

- esitama péadevale jdrelevalveasutusele andmekaitsealase mdjuhinnangu aruande, kui tal
palutakse seda teha;

- konsulteerima jdrelevalveasutusega, kui ta ei ole suuthud mé&drata suurte ohtude
leevendamiseks kindlaks piisavaid meetmeid;

- vaatama korrapéraselt 1abi andmekaitsealase mdjuhinnangu ja isikuandmete to6tlemise
toimingud, mida selles hinnatakse, vGi tegema seda vahemalt siis, kui isikuandmete
tootlemisega kaasnev oht muutub;

- dokumenteerima tehtud otsused.
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1. lisa. ELi andmekaitsealase m6ju hindamise kehtivate raamistike naited

Isikuandmete kaitse Gldmaéaruses ei ole satestatud, millist andmekaitsealase mdju hindamise protsessi
tuleks jargida. Selle asemel lubab méérus vastutavatel téotlejatel kehtestada raamistiku, mis tdiendab
nende olemasolevaid to6tavasid, tingimusel et selles on arvesse voetud artikli 35 18ikes 7 kirjeldatud
elemente. Selline raamistik vdib olla mdeldud konkreetse vastutava téétleja jaoks voi vBib olla kogu
sektoril Uhine. Allpool on esitatud mdned ndited varem avaldatud ELi andmekaitseasutuste valja
tootatud raamistike ja ELi valdkonnapdhiste raamistike kohta.

ELi Gldised raamistikud:

- Saksamaa: Standard Data Protection Model, V.1.0 — Trial version, 2016
https://www.datenschutzzentrum.de/uploads/SDM-Methodology V1 ENL1.pdf

- Hispaania: Guia para una Evaluacion de Impacto en la Proteccion de Datos Personales
(EIPD), Agencia espafiola de proteccion de datos (AGPD), 2014
https://www.agpd.es/portalweb AGPD/canaldocumentacion/publicaciones/common/Guias/Gui
a_EIPD.pdf

- Prantsusmaa: Privacy Impact Assessment (PIA), Commission nationale de I’informatique et
des libertés (CNIL), 2015
https://www.cnil.fr/fr/node/15798

- Uhendkuningriik: Conducting privacy impact assessments code of practice, Information
Commissioner’s Office (ICO), 2014
https://ico.org.uk/media/for-organisations/documents/1595/pia-code-of-practice.pdf

ELi valdkonnapdhised raamistikud:
- eraelu puutumatusele ja andmekaitsele avaldatava mdju hindamise raamistik RFID-rakenduste
jaoks®
http://ec.europa.eu/justice/data-protection/article-29/documentation/opinion-
recommendation/files/2011/wp180_annex_et.pdf.
- arukate vorkude ja arukate arvestisiisteemide poolt andmekaitsele avaldatava mdju hindamise
naidisvorm™
http://ec.europa.eu/energy/sites/ener/files/documents/2014 _dpia_smart_grids_forces.pdf

Andmekaitsealase mdju hindamise metoodikaid késitlevaid juhiseid antakse ka rahvusvahelises
standardis (ISO/IEC 29134%).

31 Raamistik kiideti Uihehaalselt heaks (Baieri liidumaa jai erapooletuks) 9.—10. novembril 2016 Kiihlungsbornis
toimunud foderaalsete ja lildumaade s6ltumatute andmekaitseasutuste 92. konverentsil.
% Vit ka:

- komisjoni 12. mai 2009. aasta soovitus eraelu puutumatuse ja andmekaitse pdhimdtete kohaldamise
kohta raadiosagedustuvastust kasutavates rakendustes,
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?gid=1508055265400&uri=CEL EX:32009H0387;

- arvamus 9/2011, mis Kkasitleb tdostusharu l&bivaadatud ettepanekut RFID-rakenduste poolt eraelu
puutumatusele ja andmekaitsele avaldatava m&ju hindamise kohta,
http://ec.europa.eu/justice/data-protection/article-29/documentation/opinion-
recommendation/files/2011/wp180_et.pdf.

33 Vt ka arvamus 07/2013, milles kasitletakse isikuandmete kaitsele avaldatava mdju hinnangu naidisvormi
(edaspidi ,,ndidisvorm®), mille on arukate vorkude ja arukate modtmissiisteemide jaoks koostanud komisjoni
arukate vorkude todkonna 2. eksperdiriihm. http://ec.europa.eu/justice/data-protection/article-
29/documentation/opinion-recommendation/files/2013/wp209 _et.pdf.
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2. lisa. Andmekaitsealase m@juhinnangu kriteeriumid

Anrtikli 29 t66rihm pakub valja jargmised kriteeriumid, mida vastutavad to6tlejad saavad kasutada, et
hinnata, kas andmekaitsealane mdjuhinnang voi selle koostamise metoodika on piisavalt pohjalik, et
olla kooskdlas isikuandmete kaitse tldmaarusega:

O esitatud on isikuandmete t66tlemise siistemaatiline kirjeldus (artikli 35 18ike 7 punkt a:

O arvesse on v@etud isikuandmete todtlemise laadi, ulatust, konteksti ja eesmérke
(pBhjendus 90),

O registreeritud on isikuandmed, nende vastuvotjad ja nende sdilitamise téhtaeg,

O esitatud on isikuandmete té6tlemise toimingu funktsionaalne kirjeldus,

O kindlaks on mé&aratud vahendid (riistvara, tarkvara, voOrgustikud, inimesed,
paberkandjad v6i paberkandjate edastamise kanalid), millele isikuandmed tuginevad,

O arvesse on vBetud heakskiidetud toimimisjuhendi jargimist (artikli 35 18ige 8);

O hinnatud on vajalikkust ja proportsionaalsust (artikli 35 18ike 7 punkt b):
O kindlaks on madratud meetmed, millega tagatakse maéruse jargimine (artikli 35
IGike 7 punkt d ja pdhjendus 90), sealhulgas
O meetmed, mis aitavad tagada isikuandmete té6tlemise proportsionaalsuse ja
vajalikkuse, tuginedes jargmisele:
O tapselt ja selgelt kindlaks madratud ning Oiguspérased eesmargid
(artikli 5 16ike 1 punkt b),
O isikuandmete to6tlemise seaduslikkus (artikkel 6),
O asjakohased, olulised ja vaid vajalikud andmed (artikli 5 1dike 1
punkt c),
O séilitamise piiratud kestus (artikli 5 18ike 1 punkt e);
O meetmed, mis aitavad kaitsta andmesubjektide Gigusi, hdlmates jargmist:

andmesubjekti teavitamine (artiklid 12, 13 ja 14),
andmetega tutvumise ja andmete Ulekandmise digus (artiklid 15 ja
20),
digus andmete parandamisele ja kustutamisele (artiklid 16, 17 ja 19),
digus esitada vastuvaiteid ja digus isikuandmete todtlemise
piiramisele (artiklid 18, 19 ja 21),
suhted volitatud to6tlejatega (artikkel 28),
isikuandmete rahvusvahelise edastamisega seotud kaitsemeetmed
(V peatikk),

O eelnev konsulteerimine (artikkel 36);
O Ka&sitletud on ohte andmesubjektide digustele ja vabadustele (artikli 35 18ike 7 punkt c):

O hinnatud on ohtude péritolu, laadi, eripara ja tésidust (pShjendus 84) vdi iga ohu puhul
(ebaseaduslik juurdepdds, soovimatu muutmine ja andmete kadumine) on
andmesubjektide vaatenurgast

O vGetud arvesse ohtude allikaid (p&hjendus 90),

O tehtud kindlaks ebaseadusliku juurdepéasu, soovimatu muutmise ja andmete
kadumise vdimalik mdju andmesubjektide igustele ja vabadustele,

O tehtud kindlaks ohud, mis vdivad kaasa tuua ebaseadusliku juurdepaasu,
soovimatu muutmise ja andmete kadumise,

O hinnatud tdendosust ja tésidust (pShjendus 90);

O kindlaks on mé&aratud meetmed, mille abil neid ohte kasitleda (artikli 35 16ike 7
punkt d ja pdhjendus 90);

O kaasatud on huvitatud isikud:
O kisitud on ndu andmekaitseametnikult (artikli 35 16ige 2),

OO0 OO OO0

% Rahvusvaheline Standardiorganisatsioon (ISO), ISO/IEC 29134 (projekt) — infotehnoloogia — turbetehnika —
eraelu puutumatusele avalduva méju hindamine — juhised.
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O vajaduse korral on kisitud andmesubjektide v8i nende esindajate seisukohti (artikli 35
16ige 9).
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