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Atzinums Nr. 1/2016 par ES un ASV privatuma vairoga pietickamibas lémuma projektu

Pienemts 2016. gada 13. aprili

81 darba grupa tika izveidota saskana ar Direktivas 95/46/EK 29. pantu. Ta ir neatkariga Eiropas konsultativa organizacija datu
aizsardzibas un privatuma jautajumos. Tas uzdevumi ir izklastiti Direktivas 95/46/EK 30. panta un Direktivas 2002/58/EK
15. panta.

Sekretariatu nodrosina Eiropas Komisijas Tiesiskuma un patérétaju generaldirektorata C direktorats (Pamattiesibas un
Savienibas pilsoniba), B-1049 Brisele, Belgija, birojs Nr. MO-59 02/013.

Timekla vietne: http://ec.europa.eul/justice/data-protection/index_en.htm
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KOPSAVILKUMS

2016. gada 29. februari Eiropas Komisija publicgja pazinojumu — pietickamibas 1€émuma
projektu un tam pievienotos tekstus, kas veido jaunu regul€jumu attieciba uz personas datu
transatlantisko apmainu komercialos noliikos: ES un ASV privatuma vairogu (turpmak
teksta — privatuma vairogs), kura mérkis ir aizstat iepriek§¢jo ASV drosibas zonu, ko
2015. gada 6. oktobri atcElusi Eiropas Savienibas Tiesa (turpmak teksta — EST) Schrems
lieta.

Saskana ar Direktivas 95/46/EK 30. panta 1. punkta c¢) apaksSpunktu 29. panta darba grupa
(turpmak teksta — DG29) izveért€ja Sos dokumentus, lai sniegtu savu atzinumu par
pietiekamibas 1émuma projektu. DG29 veértéja gan privatuma vairoga komercialos aspektus,
gan iesp&jamas atkapes no ta principiem nacionalas drosibas, tiesibaizsardzibas un sabiedribas
interesu nolukos.

DG29 néma veéra piemérojamo ES datu aizsardzibas tiesisko regul&jumu, kas noteikts
Direktiva 95/46/EK, ka ar1 pamattiesibas uz privato dzivi un datu aizsardzibu, kas noteiktas
Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 8. pantd un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. un
8. panta. Darba grupa ne€ma veéra arl hartas 47. panta noteiktas tiesibas uz efektivu tiesibu
aizsardzibu un taisnigu tiesu, ka arT tiesu praksi, kas saistita ar dazadam pamattiesibam.

Turklat analize atspogulo EST argumentaciju Schrems lieta par Komisijas ricibas brivibu
attieciba uz pietickamibas novertéSanu. Ir javeic pietiekamibas prasibu strikta parbaude un
kontrole, nemot véra pamattiesibas uz privatumu un datu aizsardzibu un to personu skaitu, ko
nositiSana varétu ietekmet.

Privatuma vairogs ir jaskata paSreiz€ja starptautiskaja konteksta, saistiba ar lielo datu
paradiSanos un pieaugoSajam droSibas vajadzibam. Personas datu vakSanas un izmantoSanas
sfera ir ievérojami paplaSinajusies, un apjoms ir krasi pieaudzis, kops 2000. gada tika izdots
sakotngjais lémums par drosibas zonu. Eiropas datu aizsardzibas iestades stingri aizstav savu
aizsargato principu nozimi.

DG29 vispirms atzinigi vert€ lielos uzlabojumus, ko privatuma vairogs piedava salidzinajuma
ar léemumu par droSibas zonu. Darba grupa norada, ka sarunu dalibnieki ir pieversusi
uzmanibu daudziem drosibas zonas triikumiem, ko grupa bija uzsvérusi 2014. gada 10. aprila
vestule prieksseédetaja vietniecei Redingai.

Fakts, ka privatuma vairoga principi un sniegtas garantijas ir izklastitas gan pietiekamibas
lémuma, gan ta pielikumos, padara informaciju griiti atrodamu un dazkart ar1 pretrunigu.
Tapéc triikst skaidribas par jauno reguléjumu, un pieejamiba datu subjektiem, organizacijam
un datu aizsardzibas iestadém ir apgritinata. Skaidribas triikst arT izmantotaja valoda. Tapéc
DG29 mudina Komisiju padarit minétas lietas skaidras un saprotamas abam Atlantijas okeana
pusém.

Attieciba uz piemérojamiem tiesibu aktiem DG29 uzsver, ka gadijuma, ja privatuma vairoga
pietickamibas lémums tiek pienemts, pamatojoties uz Direktivu 95/46/EK, tam ir jaatbilst ES



datu aizsardzibas tiesiskajam reguléjumam gan darbibas jomas, gan terminologijas zina.
DG29 uzskata, ka neilgi pec tam, kad sak piemérot Visparigo datu aizsardzibas regulu,
lémums bitu japarskata, lai nodroSinatu, ka pietieckamibas 1€émuma un ta pielikumos tiek
ieverots regula piedavatais augstakais datu aizsardzibas Iimenis.

Par privatuma vairoga komercialajiem aspektiem

DG29 galvenais mérkis ir parliecinaties, ka personam tiek nodroSinats p&c bitibas lidzvertigs
aizsardzibas Itmenis, kad personas dati tiek apstradati saskana ar privatuma vairoga
noteikumiem. Lai gan DG29 negaida, ka privatuma vairogs biis ES tiesiska regulgjuma
preciza un izsmelosa kopija, darba grupa uzskata, ka tam biitu jaietver pamatprincipu biitiba
un attiecigi janodrosina ,,p&c butibas lidzvertigs” aizsardzibas limenis.

Par spiti privatuma vairoga piedavatajiem uzlabojumiem, DG29 uzskata, ka dazi galvenie
datu aizsardzibas principi, kas noteikti Eiropas tiesibas, nav atspoguloti pietickamibas
lémuma projekta un ta pielikumos vai ir nepietiekami aizstati ar alternativiem jédzieniem.

Piemé&ram, datu saglabasanas princips nav skaidri minéts, un to nevar skaidri interpretét no
datu integritates un nolika ierobezojuma principa pasreiz§ja formulgjuma. Turklat, nav
formul@ta aizsardziba, kas butu janodroSina pret automatizetiem individualiem lémumiem,
pamatojoties tikai un vienigi uz automatiz&tu apstradi. Arl noliika ierobezojuma principa
pieméroSana datu apstradei nav skaidra. Lai ieviestu lielaku skaidribu vairaku svarigu
jédzienu lietojuma, DG29 ierosina ES un ASV vienoties par skaidram definicijam, kas biitu
ieklautas privatuma vairoga BUJ terminu glosarija.

Privatuma vairogs tiks izmantots datu nosttiSanai ari arpus ASV, tapéc DG29 uzstaj, ka
talakai nosiitiSanai no privatuma vairoga subjekta treSo valstu sanémgjiem biitu janodroSina
tads pats aizsardzibas [imenis visos vairoga aspektos (tostarp nacionalas drosibas aspekta) un
nositiSana nedrikst vajinat vai apiet ES datu aizsardzibas principus. Gadijuma, ja ir paredzeta
talaka nositiSana uz treSo valsti saskana ar privatuma vairogu, ikvienai privatuma vairoga
ietvertas obligatas prasibas, kas piemérojamas datu sanémé&jam. Kopuma DG29 secina, ka ES
personas datu talaka nosiitiSana nav pietiekami regul@ta, jo 1pasi attieciba uz tas pieméroSanas
jomu, noliika ierobezo$anu un garantijam, kas attiecas uz nosutisanu parstavjiem.

Visbeidzot, lai gan DG29 norada uz papildu iesp&am, kas personam sniegtas, lai tas varétu
izmantot savas tiesibas, darba grupai ir bazas, ka jaunais tiesiskas aizsardzibas mehanisms
praks€ var izradities parak sarezgits, ES iedzivotajiem batu griiti to izmantot, un tapéc tas
butu neefektivs. Tapéc ir japreciz€ dazadas tiesibaizsardzibas procediiras; jo pasi, ES datu
aizsardzibas iestades var€tu uzskatit par kontaktpunktiem, kur ES iedzivotaji var versties
saistiba ar dazadam procediiram un kuras var rikoties So personu varda, ja iestades ir gatavas
to darit.



Atkapes nacionalas drosibas noliikos

Attieciba uz valsts iestazu piekluvi datiem gan ES, gan tresajas valstts DG29 atsaucas uz tas
sagatavoto pamattiesibu analizi, kas ietverta darba dokumenta par pamattiesibu uz privatumu
un datu aizsardzibu ierobezoSanas, izmantojot uzraudzibas pasakumus personas datu
nositiSanas procesa, pamatotibu (Eiropas pamatgarantijas) (DG237).

Liels progress salidzinajuma ar l€mumu par drosibas zonu ir tas, ka pietieckamibas 1€émuma
projekta tiek plasi apliikota iesp&jama piekluve datiem, kas saskana ar privatuma vairogu tiek
apstradati nacionalas droSibas un tiesibaizsardzibas noltika. DG29 atzist So iev@rojamo
progresu un izliikoSanas datu vakSanai piemérojamo tiesibu aktu labaku parredzamibu (VI
pielikums), ko nodrosina ASV valdiba.

Tomér DG29 norada, ka ASV Nacionalas izlikoSanas direktora biroja (NIDB)
parstavniecibas neizslédz ES izcelsmes personas datu masveida un nekritisku vakSanu. DG29
norada uz savu ilgstoSo nostaju, ka personu masveida un nekritisku noveérosanu nevar uzskatit
par samérigu un noteikti nepiecieSamu demokratiska sabiedriba, ka to pieprasa piemérojamo
pamattiesibu piedavata aizsardziba. Turklat loti biitiska ir visu nov€roSanas programmu
visaptverosa uzraudziba. DG29 nem véra, ka saistiba ar cinu pret terorismu pastav tendence
vakt arvien vairak datu masveida un nekritiski. Nemot véra bazas, kas tas dél rodas par
privatuma un datu aizsardzibas pamattiesibu aizsardzibu, DG29 gaida EST izskatiSana esoSos
nolémumus lietas par datu masveida un nekritisku vakSanu.

Attieciba uz tiesisko aizsardzibu DG29 atzinigi vérté ombuda ka jauna tiesiskas aizsardzibas
mehanisma izveidi. Tas var ievérojami uzlabot ES iedzivotaju tiesibu stavokli attieciba pret
ASV izlikoSanas darbibam. Tome&r DG29 baZzijas, ka §1 jauna iestdde nav pietiekami
neatkariga un tai nav pieskirtas atbilstoSas pilnvaras, lai efektivi istenotu tas pienakumus, un
ta negarant€ apmierinoSu tiesiskas aizsardzibas lidzekli domstarpibu gadijuma.

Kopiga parskatiSana

Pietiekamibas 1€émuma projekta minétais ikgad€jais kopigas parskatiSanas mehanisms ir
privatuma vairoga vispargjas uzticamibas galvenais faktors, un DG29 loti atzinigi verté ta
sniegto iespgju parskatit pietickamibas lémumu. Saja sakara DG29 saprot, ka DG29 iesaistito
valstu parstavji var€s pilniba piedalities parskatiSanas procesa, bet liidz paskaidrot precizu
kartibu. Par kartibu (tostarp par izrietoSo zinojumu, ta publicitati un iespgjamam sekam, ka ar1
finans€jumu) ir javienojas krietnu laiku pirms pirma parskata.

Secinajumi

DG29 atzim& galvenos uzlabojumus, ko privatuma vairogs piedava, salidzinot ar lémumu par
droSibas zonu, kas atzits par spéka neesoSu. Nemot véra izteiktds bazas un lugtos
paskaidrojumus, DG29 aicina Komisiju risinat $os jautajumus, noteikt piemeérotus risinajumus
un sniegt pieprasitos paskaidrojumus, lai uzlabotu pietickamibas I€muma projektu un
nodroSinatu, ka privatuma vairoga sniegta aizsardziba péc butibas ir lidzvertiga ES sniegtajai
aizsardzibai.
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1. IEVADS

Pamatojoties uz Eiropas Savienibas Tiesas (turpmak teksta — EST) 2015. gada 6. oktobra
spriedumu Schrems lietal, 29. panta darba grupa (turpmak teksta — DG29, darba grupa)
aicinaja Eiropas Savienibas dalibvalstis (turpmak teksta — ES) un pargjas Eiropas iestades
uzsakt sarunas ar Amerikas Savienoto Valstu (turpmak teksta — ASV) iestadeém, lai rastu
politiskos, juridiskos un tehniskos risinajumus, kas lautu nositit datus uz ASV teritoriju,
ieverojot pamattiesibas.

2016. gada 2. februari, péc vairak neka divus gadus ilgam sarunam, Eiropas Komisija un ASV
Tirdzniecibas ministrija panaca politisku vienoSanos par jaunu reguléjumu attieciba uz
personas datu transatlantisko apmainu komercialos nolitkos: ES un ASV privatuma vairogu
(turpmak teksta — privatuma vairogs), kura mérkis ir aizstat iepriekséjo ASV drosibas zonu.

2016. gada 29. februari Komisija publicgja pazinojumu? — pietickamibas 1émuma projektu

un tam pievienotos tekstus, kas veidos privatuma vairogu. Saskana ar Direktivas 95/46/EK
(turpmak teksta — Direktiva) 30. panta 1. punkta c) apakSpunktu DG29 izvértéja Sos
dokumentus, lai sniegtu savu pasreiz€jo viedokli par Komisijas sagatavoto pietickamibas
lémuma projektu, ieskaitot saistitos privatuma vairoga dokumentus. Veértgjuma ietvaros DG29
ir sadalijusi savu darbu starp privatuma vairoga komercialo aspektu veértgjumu un to drosibas
pasakumu analizi, kas veikti attieciba uz atkapem no privatuma vairoga principiem nacionalas
drosibas, tiesibaizsardzibas un sabiedribas intereSu nolikos.

Péc sprieduma Schrems lieta DG29 ir vairakas reizes tikusies ar ASV valdibas delegacijam,
ES un ASV npilsoniskas sabiedribas organizaciju parstavjiem, ka ari zinatniekiem, lai
sagatavotu Schrems spriedumu seku novérté§jumu. Privatuma vairoga veértéSanas laika ir
organizétas ari citas tik§anas ar Eiropas Komisiju un ASV valdibas parstavjiem. Sajas
tikSanas reizes tika sniegti daZi preciz&jumi, kas arT ir nemti véra §aja atzinuma. DG29 uzsver,
ka Saja posma Sie paskaidrojumi ir tikai neformali un tos nevar uzskatit par pietiekamibas
lémuma projekta neatnemamu dalu, jo tie vél nav sagatavoti rakstiski.

Tomér DG29 1pasi atzinigi verteé minétajas tikSanas reiz€s ASV Tirdzniecibas ministrijas
izradito appemsSanos sadarboties ar ES dalibvalstu datu aizsardzibas iestadem attieciba uz
privatuma vairoga pieméroSanu un nodro$inat privatuma vairoga piemerosanas instrukcijas un
juridisko interpretaciju, ko tas publices savas timekla vietnes.

1.1. Visparigas piezimes
1.1.1. DG29 vertéejuma apjoms

DG29 vispirms néma véra Eiropas Savienibas dalibvalstis piemérojamo datu aizsardzibas
regul&jumu, tostarp Eiropas Cilvektiesibu konvencijas (turpmak teksta — ECK) 8. pantu, kas
sarga tiesibas uz privato un gimenes dzivi, un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas

12015. gada 6. oktobra spriedums lieta C-362/14 Maximillian Schrems/Data Protection Commissioner (turpmak teksta —
Schrems).
2 COM(2016)117 galiga redakcija, 29.02.2016.



(turpmak teksta — harta) 7., 8. un 47. pantu, kas sarga attiecigi tiesibas uz privato un gimenes
dzivi, tiesibas uz personas datu aizsardzibu un tiesibas uz tiesibu aizsardzibu un taisnigu tiesu.
Darba grupa néma vera ar attiecigo tiesu praksi, ka ar1 Direktivas prasibas.

EST Schrems lieta sikak defingja prasibu treSajam valstim nodroSinat pietickamu datu
aizsardzibas Itmeni. Tiesa paskaidroja, ka Direktivas noteikumi ir jainterprete, ,,nemot véra
hartas garantétas pamattiesibas™ un jo Tpasi tas 7. un 8.pantu. Ta ari noradija, ka
formul&jums ,,pietickams aizsardzibas Iimenis” ir jasaprot ka ,prasiba treSajai valstij,
pamatojoties uz tas tiesibu aktiem vai starptautiskam saistibam, faktiski nodroSinat
pamattiesibu un brivibu aizsardzibas limeni, kas ir p&c butibas Iidzvertigs tam, ko garanté
Eiropas Savieniba atbilstosi Direktivai, nemot véra hartu”*. Attieciba uz agrako lémumu par
drosibas zonu nebija veikts pietickami detalizéts $ada veida novertgjums. Tapec DG29
izvertgja pietickamibas [@muma projektu, nemot veéra prasibu sniegt analizi par pamattiesibu
un brivibu aizsardzibas Itmeni, kas ir péc biitibas lidzvertigs ES garantétajam. DG29 uzsver,
ka Saja atzinuma ir paudusi savas galvenas bazas, bet, nemot véra 1so laiku, kas ir pagajis
kops pietieckamibas [émuma projekta publicéSanas, vélak var tikt atklatas arT citas problémas.

DG29 atzist, ka, defingjot vardu “pietiekams” Direktivas 25. panta 6. punkta ka “p€c biitibas
lidzvertigs”, EST sikak izklastija pietickamibu Schrems lieta. Tiesa ir uzsvérusi, ka termins
»pietiekams aizsardzibas Iimenis”, lai gan tas nepieprasa treSajai valstij nodroSinat
aizsardzibas Itmeni, kas ir identisks ES tiesibu sistéma garant€tajam, ir jasaprot ka prasiba
treSajai valstij, pamatojoties uz to tiesibu aktiem vai starptautiskam saistibam, faktiski
nodro§inat pamattiesibu un brivibu aizsardzibas limeni, kas ir péc biitibas lidzvértigs tam, ko
garanté Eiropas Savieniba atbilstosi Direktivai, nemot véra hartu.

1.1.2. Pietiekamibas lemuma projekta komercialas dalas vértejums

DG29 jau ir izskaidrojusi, ka ta pieméroja ES galvenos datu aizsardzibas principus personas
datu nosutiSanai uz tre$am valstim, 12. darba dokumenta ,,Personas datu nosiitiSana uz treSam
valstim: ES datu aizsardzibas direktivas 25. un 26. panta piemérosana™. DG29 centas atrast
lidzvertigos drosibas pasakumus, kas nodroSina Direktiva garant€tajiem principiem
lidzvertigu aizsardzibas limeni, jo Ipasi attieciba uz noliika ierobeZojumu, datu kvalitati un
proporcionalitati, parredzamibu, drosibu, piekluves tiesibam, izlaboSanu un iebildumiem, datu
saglabasanu un talakas nosiitiSanas ierobezojumiem. Lidziga metode ir izmantota atzinumos,
ko DG29 sagatavoja, vértgjot sakotngjo pietickamibas lémumu par drosibas zonu,® un
2014. gada 10. aprilt publicétajos ieteikumos, ko darba grupa vestulé nositija bijusajai
priek$sedetaja vietniecei un ES tieslietu komisarei Vivjenai Redingai (Viviane Reding)’.

3 Schrems, 38. punkts

4 Schrems, 73. punkts

6 Skatit WP62, WP32, WP27, WP23, WP21, WP19, WP15 un WP7.

7 http://ec.europa.eu/justice/data-protection/article-29/documentation/other-
document/files/2014/20140410 wp29 to _ec on_sh recommendations.pdf
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1.1.3. Attieciba uz valsts iestazu piekluvi veikto atkapju un drosibas pasakumu vértejums

To atkapju novertejums, kas veiktas attieciba uz valsts iestazu piekluvi personas datiem, uz ko
attiecas privatuma vairogs, ir sarezgits, jo pasi nemot véra datu aizsardzibas iestazu un
sabiedribas piecaugoso izpratni par ASV novéroSanas programmam péc Snoudena (Snowden)
atklajumiem. Darba grupa atzist un atzinigi vért€ ASV valdibas centienus palielinat
noveroSanas programmu parredzamibu un tas velmi ieklaut privatuma vairoga papildu
drosibas pasakumus. Tai pasa laika DG29 uzsver, ka jebkuram pamattiesibu uz privatumu un
datu aizsardzibu ierobezojumam ir jabiit attaisnojamam demokratiska sabiedriba. EST
kritiz&ja faktu, ka Ilémuma par droSibas zonu nebija neviena konstat€juma par tadu noteikumu
esamibu ASV, kurus valsts pienémusi, lai mazinatu jebkada veida ierobezojumus. Tapat
lémuma nav minéts, ka pastavétu efektiva tiesiska aizsardziba pret S$ada veida
ierobezojumiem.®

Tapéc DG29 analizéja ASV pasreizgjo tiesisko reguléjumu un ASV izlikoSanas agentiiru
praksi, jo tie ir aprakstiti lémuma projekta pielikumos, ka ari nosacijumus, ar kadiem tie
pielauj Eiropas tiesiska regul€juma aizsargato pamattiesibu uz privatas dzives un datu
aizsardzibu ierobezojumus.

Lai novertetu to, vai kads ierobeZojums bitu attaisnojams demokratiska sabiedriba,
novertejums tika veikts, nemot veéra Eiropas tiesu praksi attieciba uz pamattiesibam, kas
nosaka izliikosanas darbibu &etras galvenas garantijas®:

A. Apstradei ir jabut atbilstoSai likumdoSanai un balstitai uz skaidriem, preciziem un
pieejamiem noteikumiem: tas nozimée, ka ikvienam, kas ir pietickami informéts, jaspgj
paredzet, kas varetu notikt ar vina/vinas datiem, ja tie tiek nosititi;

B. Nepieciesamiba un samérigums attieciba uz likumigiem mérkiem japierada: ir jarod
lidzsvars starp meérki, kuram dati tiek vakti un kura dé| datiem pieklust, un personas
tiestbam,;

C. Ir vajadzigs neatkarigs uzraudzibas mehanisms, kas ir gan efektivs, gan objektivs: tas
var biit tiesnesis vai cita neatkariga struktiira, ja vien tai ir pietiekama sp&ja veikt
nepiecieSamas parbaudes;

D. Personai ir jabiit pieejamiem efektiviem tiesiskas aizsardzibas lidzekliem: ikvienam ir
jabut tiesibam aizstavet savas tiesibas neatkariga iestade.

1.2. Pietiekamibas lemuma projekts

DG29 vispirms atzinigi verté to, ka jaunu pietiekamibas procediiru var uzsakt mazak neka
seSus ménesu laika péc tam, kad EST pasludinaja 1émumu par drosibas zonu spéka neesosu.
Nemot véra datu apjomu, kas ik dienas tiek nosiitits starp ES un ASV, ko DG29 atzist par
svarigu ekonomikas dalu abas Atlantijas okeana puse€s, juridiska skaidriba ir nepiecieSama
iespe&jami atri.

8 Schrems, 87., 88. punkts
9 Eiropas pamatgarantijas balstas uz EST un ECT praksi un ir sikak izklastitas DG29 darba dokumenta WP237, kas publicéts
2016. gada 13. aprili.



Tomer DG29 pauz noz€lu, ka Komisijas publicétaja pietickamibas 1émuma projekta nav ASV
ieks€jo tiestbu aktu un starptautisko saistibu visaptveroSa novert€§juma pietickamibas
zinojuma veida, kas iepriek$ bijusi regulara prakse lidzigas procediiras un saskana ar
Direktivas 25. pantu. Tas nelava DG29 veikt pilnigu analizi par tiesisko kontekstu, kura
privatuma vairogs darbosies. Ta norada, pieméram, ka pasreizgja pietickamibas l@muma
projekta nav konstatejumu ne par privatuma un datu aizsardzibas tiesibu aktiem, kas pastav
ASV, federala un valsts limeni, tai skaitd nozaru tiesibu aktiem, ne par tiesibu aktiem, kas
pielauj publisku piekluvi bez novéroSanas. Nav defin€ta ar1 saistiba starp datu nositiSanu
saskana ar privatuma vairogu un saskana ar citiem spéka esoSajiem pietickamibas
konstatéjumiem, pieméram, ES un ASV Pasazieru datu registra (PDR) noligumu un Teroristu
finans€Sanas izsekoSanas programmas (TFIP) noligumu.

1.2.1. ES datu aizsardzibas reguléjuma, jo ipasi Direktivas 95/46/EK principu, piemerosanas
joma

DG29 atgadina, ka saskana ar ES datu aizsardzibas tiesisko reguléjumu un jo 1pasi saskana ar
Direktivu (4. panta 1. punktu), dalibvalstu tiesibu aktus pieméro ne tikai apstrades darbibam,
ko veic valstu teritorija registrétie datu parzini, bet ari tad, ja datu parzini (lai gan tie nav
registréti ES) izmanto iekartas, kas atrodas ES teritorija, jo pasi attieciba uz personas datu
vakSanu. Ta rezultata ES dalibvalstu tiesibu akti attiecas uz jebkuru apstradi, kas notiek pirms
nositisanas uz ASV, vai nu saistiba ar Eiropas Savieniba registrétas organizacijas darbibu, vai
ar tadu Eiropas Savieniba esoSu iekartu izmantoSanu, ko izmanto organizacija, kas nav
registréta Eiropas Savieniba. DG29 pieprasa, lai tas biitu skaidri izteikts pietickamibas
lémuma projekta.

Ir jabiit skaidram, ka privatumu vairoga principi biis speéka no datu nosttiSanas briza. Turklat
DG29 atgadina, ka uz datu parziniem, kas ir registréti ES un datus nosiita datu apstradatajiem
ASYV, attiecas ES datu aizsardzibas tiesibu akti.

1.2.2. Skaidribas trikums par privatuma vairoga dokumentiem

Fakts, ka privatuma vairoga principi un sniegtas garantijas ir izklastitas gan pietiekamibas
lémuma, gan ta pielikumos, padara informaciju griiti atrodamu un dazkart ari pretrunigu.
Tapéc trukst skaidribas par jauno regul€jumu, un pieejamiba datu subjektiem, organizacijam
un datu aizsardzibas iestadém ir apgriitinata. Skaidribas triikkst arT izmantotaja valoda. Tapéc
DG29 mudina Komisiju padarit minétas lietas skaidras un saprotamas abam Atlantijas okeana
pusém.

DG29 ierosina ieklaut atseviSku pielikumu, kura definéti galvenie termini, kas izmantoti
privatuma vairoga dokumentos. Privatuma vairoga pietiekamibas [émuma uzlikto pienakumu
vienota un neparprotama izpratne ir loti svariga ta efektivai darbibai abas Atlantijas okeana
pusé€s, un DG29 ir nobaZijusies, ka saistiba ar daudzajam mijnoradém un nesaskanotajiem
formuléjumiem, ka arT pamatdokumentu sarezgitibu radisies griitibas ar privatuma vairoga
istenoSanas konsekvenci, saprotamibu un skaidribu.
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V@l batiskaks ir fakts, ka privatuma vairoga dokumentos ir izmantota terminologija, kas
neatbilst vardu krajumam, ko ES parasti izmanto saistiba ar datu aizsardzibu. Tas nesagadatu
problémas, ja vien ir skaidrs, kada ir atbilstosa terminologija ES tiesibu aktos (un ASV tiesibu
aktos). Tacu DG29 norada, ka tas nav skaidrs, tostarp arT pietickamibas l@muma projekta.
Pieméram, vards ,,piekluve” pietickamibas [émuma projekta 3. nodala ir lietots ar nozimi, kas
liecina par personas datu vakSanu, nevis atlauju kadam apskatit jau savaktos datus.
Uznémumu piekluve datiem un individa tiesibas uz piekluvi ir divi atseviski jédzieni, ko
nedrikst sajaukt.

DG29 uzsver, ka terminologija jaizmanto ari konsekventi visos dokumentos, tostarp
pietickamibas lémuma projekta. Sobrid tas nav nodroinats, pieméram, attieciba uz
jédzieniem ,,apstrade” un ,,personas dati”. Abi ir principa labi defin&ti II pielikuma, bet ne
konsekventi pieméroti visos dokumentos, tadgjadi radot nepilnibas aizsardzibal®.!!

DG29 atzinigi veérté, ka dazu lietoto terminu definicijas ir ieklautas dokumentos, kas veido
privatuma vairogu. Tomér tas nav nodroSinats vairaku citu bitisku terminu, tostarp
»parstavis” vai ,,apstradatajs”, ,,ar Sifru kodéti dati”, ,,anonimizéti dati” un ,,ES individs”,
gadijuma, kam, peéc DG29 uzskatiem, biitu vajadziga skaidra definicija, par kuru ASV un ES
ir vienispratis, lai velak gan datu parzini un apstradataji, kas izmanto privatuma vairogu, gan
uzraudzibas iestades un sabiedriba izvairitos no parpratumiem. VienkarSs risinajums bitu
privatuma vairoga BUJ pievienot terminu glosariju.

DG29 art norada uz 1. papildu principa noteikto likumigo pamatojumu apstradat sensitivus
datus (Il pielikuma Ill dalas 1. punkts) gadijjumos, kad organizacijai nav jaieglst
neparprotama piekrisana (atlauja). So 1. papildu principu var saprast ka skaidrojumu
likumigajam pamatojumam vakt datus ES, jo Sis saraksts ir Iidzigs direktivas 8. pantam.
DG29 velas atgadinat, ka jebkura sensitivu datu apstrade (ieskaitot vakSanu un nosiitiSanu)
saskana ar ES tiesibu aktiem ir javeic ar likumigu pamatojumu saskana ar direktivas 8. pantu.
Privatuma vairogu nevar interpretét ka sadas apstrades alternativa pamatojuma piedavajumu.
Pieméram, DG29 uzskata, ka ASV organizacijai nav iesp€ams vakt datus saskana ar ES
tiesibu aktiem, pamatojoties uz ASV darba tiesibam (skatit Il pielikuma Il dalas 1. punkta
a. apakSpunkta v. punktu). Tapéc DG29 uzsver, ka 1. papildu principa interpretacija var

10 Dazas klauzulas tikai uzskaita dazus datu apstrades darbibu veidus, nevis izmanto terminu ,,apstrade”. Ta rezultata rodas
nepilnibas aizsardziba. Pieméram, saskana ar II pielikuma 111 dalas 6. punkta f. apak§punktu formulgjumu privatuma vairoga
principi biitu japieméro tikai tad, ja organizacija ,,uzglaba, izmanto vai izpauz” sanemtos datus (t.i., ne attieciba uz citam
darbibam, uz kuram attiecas termins ,,apstrade”, pieméram, vaksanu, ierakstisanu, parveidosanu, atgfisanu, konsultéSanos un
dzesanu). Datu drosiba tiktu attiecinata tikai uz personiskas informacijas ,,izveidi, uzturé$anu, izmantoSanu vai izplatiSanu”
(Il pielikuma Il dalas 4. punkts). Personas datu definicija attiecas tikai uz ,,sanemtiem” un ,,ierakstitiem” datiem. Ka papildu
pieméru var ming&t inform&Sanas principu (II pielikuma Il dalas 1. punkta a. apakSpunkta iv. punktd), kas nosaka, ka
sertific€tajai organizacijai jainformé individi par nolikiem, kuriem ta ,,vac un izmanto” datus par tiem. II pielikuma Il dalas
9. punkta a. apak$punkta 11. punkts min tikai datus, ko ,,nosfita” vai kam ,,pieklast”. Pat ja Skiet, ka liclakaja dala $adu
gadijumu mérkis nav ierobezot principu darbibas jomu vai radit aizsardzibas nepilnibas, $ada nekonsekventa terminologija
rada §adu nepilnibu rasanas risku. Termins ,,apstrade” ir definéts principos, tap&c ir loti svarigi izmantot to konsekventi, lai
izvairTtos no pastavos$ajam nepilnibam. Pretgja gadijuma pastav parak liela neplanotas interpretacijas iesp&ja, kas citadi
varétu radit nepareizu lémuma formul&juma interpretaciju.

111 pielikuma | dalas 8. punkta a. apak$punkta ieklauta ,,personas datu” definicija attiecas uz ,,datiem par identificétu vai
identificgjamu individu”. Tacu papildu princips norada, ka saistiba ar cilvékresursu datiem principi ir piemérojami, tikai
nositot identifictus datus vai pieklustot tiem”. DG29 uzskata, ka tas paver iesp&ju apstradat personas datus tada veida, kas
nav saderigs ne ar ES tiesibu aktos noteiktajiem datu aizsardzibas principiem, ne ar personas datu vispargjo definiciju
saskana ar privatuma vairogu.
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novest tikai pie ta piemé&roSanas sensitiviem datiem, kas jau ir nosititi péc tam, kad tie ir
savakti ES ar likumigu pamatojumu, kas min&ts Direktivas 8. panta.

Visbeidzot, DG29 min skaidribas trikumu attieciba uz jautajumu, ko var uzskatit par ES
individu, kur§ tadgjadi gust labumu no privatuma vairoga sniegtas aizsardzibas: visi ES
pilsoni vai visas personas, kas dzivo ES. Tas ir 1paSi svarigi attieciba uz tiestbam uz tiesisko
aizsardzibu, tostarp piekluvi ombuda mehanismam. Turklat pietiekamibas lémumam biitu
jarisina jautdjums, cik liela méra privatuma vairogs attieksies ari uz EEZ un Sveices
pilsoniem / pastavigajiem iedzivotajiem, uz ko ieprieks attiecas droSibas zonas shéma.

1.2.3. Kopiga parskatisana un apturésana

DQG29 atzinigi veérté to, ka Eiropas Komisija un ASV valdiba ir vienojusas regulari parskatit
privatuma vairoga praktisko pieméro$anu. ST kopiga parskati$ana jau vairakus gadus ir ES
datu aizsardzibas kopiena zinama prakse, jo Tpasi attieciba uz noligumiem par Pasazieru datu
registra (PDR) datu apmainu ar treSajam valstim un TFTP (Teroristu finansés$anas izseko$anas
programmas) noligumu. DG29 arT atzinigi vérté to, ka kopigaja parskatisana var piedalities
nenoteikts skaits datu aizsardzibas iestazu parstavju.

Nemot veéra savu pieredzi ar kopigajiem parskatiem pédgjo gadu laika, DG29 veletos
paskaidrot, ka ta sagaida, ka privatuma vairoga kopiga parskatiSana biis plasaka neka PDR un
TFTP kopigie parskati. Jo 1pasi ir vélams, lai kopiga parskatiSana ietvertu ne tikai tikSanas ar
ASV agentiiru, organizaciju un uznémumu parstavjiem, bet ari atsevisku privatuma vairoga
elementu parbaudes uz vietas. Datu aizsardzibas iestazu parstavjiem kopigas parskatiSanas
ietvaros biitu jaspgj sniegt iecteikumus $adam parbaudém uz vietas.

DG29 uzskata, ka kopigai parskatiSanai ir nepiecieSams konstat§jumu kopigs novert€jums.
Lidz $im kopigu parskatu rezultati ir atspoguloti Komisijas dienestu darba dokumenta, kam
nebija nepieciesams to kopigas parskatisanas komandas loceklu apstiprinajums, kas neparstav
Komisiju. DG29 augstu noveértétu, ja privatuma vairoga kopigas parskatiSanas gadijuma
konstat€jumu zinojums tieSam biitu kop&ja darba rezultats. Varétu apsvert ar1 iesp&ju publicet
datu aizsardzibas iestazu atsevisku kopigas parskatiSanas zinojumu.

Visbeidzot, attieciba uz kopigu parskatiSanu DG29 atgadina Komisijas solfjumu, ka ta
atlidzina izmaksas, kas DG29 parstavjiem radusas kopigas parskatiSanas laika. Darba grupa
pienem, ka tas attieksies arl uz privatuma vairoga kopigo parskatiSanu datu aizsardzibas
iestazu parstavju sapratiga skaita gadijuma.

DG29 iesaka, ka Komisijai, ASV valdibai un DG29 ne vélak ka tris ménesus pirms privatuma
vairoga pirmas kopigas parskatiSanas biitu javienojas par kopigas parskatiSanas kartibu un
vienoSanas rezultats jafikse rakstveida.

1.2.4. ES tiesiskais reguléjums, kas tiek parskatits

Privatuma vairoga pietickamibas 1€mums ir pirmais pietiekamibas 1€émums, kas ir izstradats
saskana ar principialo vienoSanos par Visparigas datu aizsardzibas regulas tekstu. Tomeér
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DG29 ir konstat&jusi, ka privatuma vairogs vél neatspogulo turpmako situaciju. Pieméram,
privatuma vairoga nav ieklauti tadi nozimigi jauni jeédzieni ka tiesibas uz datu parneSanu un
datu parzinu papildu pienakumi, tostarp nepiecieSamiba veikt datu aizsardzibas ietekmes
noverte§jumus un ieverot integrétas privatuma aizsardzibas un privatuma noklus€juma
principus. Tapéc DG29 véletos ieteikt, ka privatuma vairogs, ka jebkurs esosais pietickamibas
lemums, tiek parskatits neilgi péc VDAR (Visparigo datu aizsardzibas regulas) staSanas
speka. Galigaja pietickamibas 1€muma butu v€lama skaidra norade uz So parskatiSanas
procesu.

2. PIETIEKAMIBAS LEMUMA PROJEKTA KOMERCIALAS DALAS VERTEJUMS
2.1. Visparigas piezimes
2.1.1. Uzlabojumi

DG29 atzinigi verté privatuma vairoga ieviestos uzlabojumus un sarunu dalibnieku véléSanos
meginat risinat drosibas zonas nepilnibas, kuras darba grupa bija noradijusi. Salidzinot ar
droSibas zonu, uzlabojumi jo 1pasi v€rojami saistiba ar $adiem elementiem: dazu galveno
definiciju, piem@ram, ,,personas dati”, ,,apstrade” un ,,parzinis”, ieklauSana, mehanismi, kas
izveidoti, lai nodroSinatu privatuma vairoga saraksta uzraudzibu, un argjas vai ieks$gjas
atbilstibas parbaudes, kas tagad ir obligatas. Uzlabojumi veikti arT piekluves principa, un
DG29 atzimge, ka laboSanas un dzg€Sanas tiesibas tagad tiek nodroSinatas gadijuma, ja dati tiek
izmantoti tada veida, kas neatbilst privatuma vairoga principiem. Turklat tagad ir skaidrs, ka
individam ir jasanem gan apstiprinajums, ka dati par vinu tiek apstradati, gan informacija par
apstradatajiem datiem.

DG29 atzinigi verte arl pastiprinatas tiesiskas garantijas talakas nosiitiSanas gadijumos un
ASV Tirdzniecibas ministrijas un Federala tirdzniecibas komisijas (FTK) apnemsanos izpildit
privatuma vairoga noteiktas saistibas.

2.1.2. Privatuma vairoga piemerosana organizacijam, kas darbojas ka apstradatajs
(parstavis)

DiemZel joprojam nav skaidrs, kada meéra privatuma vairoga principi ir piemeérojami
sertificétam organizacijam, kas sanem personas datus no ES tikai apstrades nolikiem
(,,parstavji” vai ,apstradataji”). Lai gan II pielikuma 11l dalas 10. punkta a. apaksSpunkta
noteikumos ir minéta datu nosiitiSana sertificétam organizacijam $adiem nolakiem — proti,
minot prasibu noslégt ligumu —, noteikumos triikkst norades par to, ka privatuma vairoga
principi attiecas uz apstradatajiem (parstavjiem). Tas rada neskaidribas gan sertificétajam
ASV organizacijam, kas sanem datus apstrades noliikiem, gan ES uzpémumiem, kas nosiita
datus sertific€tam organizacijam, kas darbojas ka datu apstradataji, gan individiem, kuru dati
tiek apstradati. Lidz ar to bus gruti noteikt, kuri pienakumi faktiski attiecas uz vairoga
organizacijam, kas apstrada no ES sanemtos personas datus, ka apstradatajiem. Tapéc noteikti
ir nepiecieSams skaidrojums.
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Janem vera, ka vairakas principos ieklautas saistibas nav piemérotas datu apstradatajiem, jo
datu apstrades veidus un nolukus vienmé&r nosaka datu parzinis (sk. definiciju ,,parzinis”
Il pielikuma | dalas 8. punkta c. apakspunkta). Tiesi $1 iemesla d€] dazas principos ieklautas
saistibas, ja tas piem&ro organizacijai, kas rikojas ka parstavis, var but pretruna ar datu
apstrades ligumu, ko pieprasa ES tiesibu akti (Iigumu, kas minéts II pielikuma Il1 dalas
10. punkta a. apakSpunkta). Pieméram, datu apstrades ligums parasti neatlauj datu
apstradatajam (parstavim) talak nosutit datus parzinim, kas ir tre$a persona, pat II pielikuma
Il dalas 3. punkta a. apakSpunkta miné&tajos apstaklos. Talaku nosiitiSanu parstavjiem, kas ir
treSas personas, vajadzetu atlaut tikai péc tam, kad sanemts apstiprinajums no datu parzina.
Turklat saskana ar ES tiesibu aktu prasibam apstradatajs (parstavis) nespes pilniba informét
individus, ka to paredz informé&Sanas princips (Il pielikuma Il dalas 1. punkts), piem&ram,
tapec, ka $1 organizacija nenosaka apstrades nolukus.

Tapéc ir loti svarigi principos precizet, ka $adu pretrunu gadijuma noteicoSie ir datu apstrades
liguma noteikumi un jo pa$i tas organizacijas noradijumi, kas siita datus no ES. Bez $ada
skaidrojuma principus var€tu interpretét un piemeérot tada veida, kas vairoga parstavim sniedz
parak daudz kontroles sp€jas, un tas raditu ES datu nosititadjam risku parkapt savas saistibas
ka datu parzinim saskana ar ES datu aizsardzibas tiesibu aktiem, kuriem tas ir paklauts, ka
parstavis nosttot datus vairoga organizacijai. Turklat $ads skaidribas trikums rada iespaidu,
ka apstradatajs var atkartoti izmantot datus, ka vien vélas.

Turklat japaredz ipasi noteikumi gadijumam, ja organizacija darbojas ka datu apstradatajs
(parstavis), lai nodro$inatu, ka §1 organizacija ievéro datu parzina noradijjumus. Butu skaidri
janosaka, ka ASV organizacijas, kas sanem datus tikai apstrades nolukiem, nevar izlemt
apstradat datus sava varda. Ja nav pasu noteikumu, kas piem&rojami organizacijam, kas
darbojas ka apstradataji, ir gruti noteikt, saskana ar kadiem noteikumiem apstradatajs
(parstavji) var pasSsertificeties.

2.1.3. lerobezojumi attieciba uz pienakumu ievérot principus

Il pielikuma | dalas 5. punkts, cita starpa, paredz atbrivojumus no principiem, ja datus, uz
kuriem attiecas privatuma vairogs, izmanto naciondlds drosibas'?, sabiedribas interesu,
tiestbaizsardzibas intereses vai saskana ar likumu, valdibas noteikumiem vai tiesu praksi, kas
rada pretrunigas saistibas vai skaidras atlaujas. Neparzinot ASV federala un S$tata limena
likumus pilniba, DG29 ir griti novertét $a atbrivojuma darbibas jomu un noteikt, vai Sie
ierobezojumi ir attaisnojami demokratiska sabiedriba. Biitu svarigi, lai Eiropas Komisija sava
pietickamibas l€émuma projekta ietver analizi par aizsardzibas limeni gadijuma, ja tiek
pieméroti Sie atbrivojumi. DG29 aicina Komisiju nodro$inat, ka ES tiek informéta par jebkuru
likumu vai valdibas noteikumiem, kas ietekmé principu ievéroSanu un tiek pieméroti tobrid
vai bridi, kad jaunie likumi vai noteikumi stajas spéka ASV.

12 Tresaja nodala ir pieejams detalizétaks komentars par privatuma vairoga aizsargato personas datu izmanto$anu nacionalas
drosibas nolukos, savukart ceturtaja nodala — par §adu datu izmantoSanu tiesibaizsardzibas nolukos.
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2.1.4. Datu saglabdsanas ierobezojuma principa neesamiba

Datu saglabasanas ierobezojuma princips (Direktivas 6. panta 1. punkta ) apak$punkts) ir ES
datu aizsardzibas tiesibu aktu pamatprincips, kas nosaka, ka personas dati ir jaglaba tikai tik
ilgi, cik nepieciesams, lai sasniegtu meérki, kuram S$ie dati ir savakti vai kuram tos talak
apstrada.

Tomeér dokumentos, kas veido privatuma vairogu, DG29 nevar atrast nekadas atsauces uz
nepiecieSamibu datu parziniem nodrosinat, ka dati tiek izdzesti, kad noliks, kuram tie tika
vakti vai talak apstradati, ir novecojis. Lidz ar to Skiet, ka principi nerada sertificétajam
organizacijam ierobezojumu attieciba uz datu saglabasanas periodu, kas biutu pielidzinams
tam, ko rada datu saglabasanas ierobezojuma princips ES tiesibu aktos.

Nekada gadijuma nevar uzskatit, ka datu integritates un nolika ierobezojuma principa
formul&jums (II pielikuma Il dalas 5. punkts) rada pienakumu organizacijai, kas darbojas ka
parzinis, dzest datus, kad tie vairs nav nepiecieSami nolukiem, kuriem dati tika savakti vai
talak apstradati, vai organizacijai, kas darbojas ka apstradatajs, dzest datus péc pakalpojuma
noliguma izbeigSanas.

Darba grupa uzsver, ka tadu noteikumu neesamiba, kas ievie$ ierobezojumu attieciba uz datu
saglabasanu saskana ar privatuma vairogu, dod organizacijam iesp&ju uzglabat informaciju,
cik vien ilgi tas vélas, pat péc izstaSanas no privatuma vairoga, kas nesaskan ar butisko datu
saglabasanas ierobezojuma principu.

2.1.5. Garantiju tritkums attieciba uz automatizétiem lemumiem, kas rada tiesiskas sekas vai
butiski ietekme individu

Privatuma vairogs nesniedz tiesiskas garantijas gadijumos, kad individi ir paklauti lemumam,
kas rada tiesiskas sekas attieciba uz Siem individiem vai nozimigi iespaido tos un kas balstas
tikai un vienigi uz datu automatiz€tu apstradi, kas paredzeéta uz So individu attiecinamu

zinamu personisku aspektu, tadu ka darba izpildes, kreditsp&jas, uzticamibas, uzvedibas, utt.
novertéjumam.

DG29 sava 12.darba dokumenta jau ir uzsv€rusi nepiecieSamibu nodroSinat tiesiskas
garantijas attieciba uz automatizétiem lémumiem (kas rada tiesiskas sekas vai biitiski ietekmé
individu), lai nodro$inatu atbilstosu aizsardzibas limeni.

ST nepieciesamiba kliist arvien svarigaka, jo jaunas tehnologijas nepartraukti attistas, laujot
lielakam skaitam uzp€mumu apsveért automatize€tu lémumu pienemsanas sist€mu ievieSanu,
kas var pasliktinat individu poziciju, atstajot tos bez tiesiskas aizsardzibas pret datoru
pienemtajiem l€émumiem. Situacijas, kad automatiz&to sisttmu pienemtie l@mumi ietekmée
individu tiesisko situaciju vai butiski ietekme tos (pieméram, pievienojot tos melnajam
sarakstam un tad€jadi liedzot individiem vinu tiesibas), ir loti svarigi nodroS§inat pietickamas
garantijas, tostarp tiesibas iepazities ar iesaistito logiku un pieprasit lémuma parskatiSanu
neautomatizeta veida.
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2.1.6. Parejas periods esosajam komercattiecibam

Privatuma vairogs paredz, ka principi japieméro uzreiz pé&c sertifikacijas. Tomer
organizacijam, kas sertific€sies pirmajos divos méneSos péc privatuma vairoga regul&juma
speka staSanas dienas, biis iesp&jami driz janodroSina, lai visas esosas komercattiecibas ar
treSajam personam atbilstu atbildibas par talaku nosttiSanu principam. Jebkura gadijuma tas ir
jaizdara ne velak ka devinu ménesu laika no datuma, kura tas sertific€ja privatuma vairoga
ieveéroSanu.

Tas nozimé, ka esosie ligumi, ciktal tas vajadzigs, ir jasaskano ar principiem 2-9 meéneSu
laika péc sertifikacijas. Saja parejas perioda pietick ar informé&$anas un izvéles principu.
DG29 uzstaj, ka datus var nositit, pamatojoties uz privatuma vairogu, tikai no briza, kad
organizacija pilniba atbilst visam vairoga prasibam. lesp&ju nosiitit datus parejas perioda, kad
sanémgéjs pilniba neatbilst vairoga principiem, nevar uzskatit par atbilstosSu likumigas
nosiitiSanas nosacijumiem, tapéc $ada iesp€ja nav pienemama.

2.2. Ipasas piezimes
2.2.1. Parredzamiba
a) Visparigas piezimes par informé$anas principu

DG29 atzinigi verte visaptverosakas un detalizétakas prasibas, kas noteiktas inform&Sanas
principa, jo 1pasi to, ka pazinojuma biis jaieklauj saite uz privatuma vairoga sarakstu vai ta
timekla adrese un jasniedz informacija par individu piekluves tiesibam un alternativiem stridu
izskirSanas mehanismiem®3. Tomér DG29 iesaka sikak paskaidrot citas tiesibas (labot, dz&st,
ja dati ir neprecizi vai apstradati, neieveérojot principus).

Dokumenti, kas veido privatuma vairogu, rada baZas par laiku, kad privatuma vairoga
organizacijai ir janosita pazinojums individam. II pielikuma Il dalas 1. punkta b. apakspunkts
nosaka, ka ,,pazinojums jasniedz (...), kad individus pirmo reizi lGdz sniegt personisko
informaciju organizacijai vai cik driz vien iesp€jams p&c tam, bet jebkura gadijuma pirms
organizacija $adu informaciju izmanto citiem nolikiem, iznemot tos, kuriem nosiititaja
organizacija to sakotn&ji ievakusi vai apstradajusi, vai to pirmo reizi izpaudusi treSajai
personai”. DG29 uzskata, ka daudzas situacijas ASV vairoga organizacijas neievaks datus
tieSi no datu subjekta, tapec pazinojums ir janosita bridi, kad vairoga organizacija registré
datus.

DG29 norada, ka inform&Sanas principa un privatuma politikas prasibu faktiska istenoSana ir
janoverte privatuma vairoga pirmaja gada parskata.

b) Privatuma politikas publiska piecjamiba

1311 pielikums, 11 dalas 1. punkts; DG29 ar atsaucas uz Komisijas otro ieteikumu Pazinojuma COM(2103)847, ka arT DG29
2041. gada 10. aprila véstuli prick§sedétaja vietniecei Redingai (Reding), jo ipasi sadalas ,,Parredzamiba” 4. punktu.
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DG29 atzinigi veérte to, ka tagad ir skaidrs, ka ASV Tirdzniecibas ministrija parbaudis, vai
uznémumi, kam ir publiskas ttmekla vietnes, tajas ir publicjusi savu privatuma politiku, vai
ka sabiedriba tiek informéta par privatuma politiku gadijuma, ja uzn@mumiem nav publisku
timekla vietnu'®.

C) Ar apstradatajiem noslégto ligumu privatuma nosacijumu publicéSana

Nosacijumos, saskana ar kuriem privatuma vairoga organizacijas var nositit datus
apstradatajam (parstavim), privatuma vairogs nosaka passertificétu organizaciju pienakumu
,»pEc ministrijas pieprasijuma iesniegt tai ar konkréto parstavi noslégta liguma attiecigo
privatuma noteikumu kopsavilkumu vai reprezentativu kopiju” (skatit II pielikuma Il dalas
3. punkta b. apaksSpunkta v. punktu). Darba grupa atzinigi vérté So parredzamibas prasibu
attiectba uz ASV Tirdzniecibas ministriju.

2.2.2. Izvele

Privatuma vairogs paredz tiesibas atteikties no personiskas informacijas izpausanas tresajai
personai vai personiskdas informacijas izmantoSanas bitiski atSkirigam noliikam®
(11 pielikuma 111 dalas 2. punkts). Turklat individiem ir tiesibas jebkura laika atteikties no
personiskas informacijas izmantoSanas tieS$a marketinga nolikos (II pielikuma Il dalas
12. punkta a. apakspunkts)*®.

Iznemot tieSa marketinga noliika kontekstu, nav sniegta detalizeta informacija par veidu, kada
So atteikumu var 1stenot, un bridi, kad to var darit. DG29 uzskata, ka vienkarSa atsauce uz
Sadu tiesibu esamibu privatuma politika var nebit pietickama, bet pirms personiskas
informacijas izpauSanas vai atkalizmantoSanas biitu jasniedz individualizéta iesp€ja izmantot
S1s tiesibas.

Turklat DG29 uzsver, ka privatuma vairoga ietvaros bitu japiedava vispargjas tiesibas iebilst
(ar parliecinoSu pamatojumu, kas saistits ar datu subjekta konkréto situaciju), izprotot tas ka
tiesibas liigt izbeigt savu datu apstradi, kad individam ir parliecino$s, likumigs pamatojums,
kas saistits ar vina konkreto situacijul’. DG29 iesaka pietiekamibas lémuma projekta precizét,
ka tiesibam iebilst vajadz€tu pastavet jebkura bridi un ka S$is iebildums nav attiecinams tikai
uz datu izmanto$anu tieSajam marketingam?®,

DG29 pauz bazas, ka definicijas neesamiba par to, kas ir uzskatams par “butiski atSkirigu”
noliku, radis apjukumu un tiesisko nenoteiktibu. Japrecizé, ka izv€les principu nekada
gadijuma nevar izmantot, lai apietu noliika ierobezojuma principu'®. Izvéles princips biitu
japieméro tikai tad, ja noliuks ir buitiski atSkirigs, bet atbilstigs, jo apstrade neatbilstiga noluka

14 Skatit Eiropas Komisija pirmo ieteikumu Pazinojuma COM(2013)847 un DG29 2014. gada 10. aprila véstuli
prickssedeétaja vietniecei Redingai (Reding), jo ipasi sadalas ,,Parredzamiba” 3. punktu.

15 Papildu principa 14. punkta c. apak$punkta 1. punkts paredz tiesibas partraukt dalibu kliniskaja izp&te, ko varétu uzskatit
par tiesibam iebilst vai atsaukt piekriSanu.

16 Tas ir identiskas drosibas zonas shéma sniegtajam (BUJ 12. punkts), un $aja sakara nav veiktas izmainas.

18 Skatit DG29 vestuli priekssédétaja vietniecei Redingai (Reding), sadalu “Izvéle”.

19 Konkréts piemérs par neatbilstigu talaku apstradi, kas atlauta saskana ar izvéles principu, ir sniegts papildu principa
9. punkta b. apak$punkta i. punkta (skatit DG29 komentaru par to punkta, kas saistits ar ,,personala datiem”).
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ir aizliegta (Il pielikuma Il dalas 5. punkta a. apak$punkts). Japrecizg, ka atteik$anas tiesibas
nevar laut organizacijai izmantot datus neatbilstigiem mérkiem. Tap&c darba grupa iesaka
saskanot saistito formul&jumu, izmantojot vienu defin€tu formul&jumu (piemeram, ,,biitiski
atSkirigs, tomer atbilstigs noliiks”).

Nodergtu skaidrojums, kada gadijuma uz l€mumu, kas pienemts, lai apstradatu datus cita
noliika vai izpaustu informaciju, attiecas ES tiesibu akti. Sada situacija ES parastie juridiskie
nosacijumi attieciba uz So apstradi (pieméram, aizliegums apstradat datus neatbilstigiem
mérkiem, nosacijums nodro§inat apstrades likumigu pamatojumu un nepiecieSamiba informéet
individu) bis tiesi piem&rojami ar1 ASV organizacijai, uz kuru attiecas ES tiesibu akti. Prakse
tas nozim&, ka apstrades parredzamiba un likumiba saskana ar ES tiesibu aktiem bis
janodrosina ES datu nosutitajam, kas pienem $adu lémumu. Tapéc izveles principu piemeros
tikai tad, ja l@mumu pienem tikai ASV vairoga organizacija, uz kuru neattiecas ES tiesibu
akti.

2.2.3. Talaka nosiitisana
a) Darbibas joma

DG29 pauz baZas par situaciju, kad privatuma vairoga sertificéta organizacija, kas atrodas
ASV, nosiita personas datus sanéméjam tresaja valsti.

Vairogu nevajadzetu uztvert tikai ka riku ES datu nosiitiSanai no ES uz ASV, bet arT ka riku,
ko izmantot datu nosiitiSanai no ASV uz treSajam valstim. Tap&c noteikumi par talaku
nositiSanu ir svarigs vairoga elements, kam biitu jasniedz pietickamas garantijas un atbilstoss
aizsardzibas limenis, ja dati tiek talak nosutiti arpus ASV. Viens problémjautajums ir saistits
ar nacionalo drosibu un tiesibaizsardzibu.

Privatuma vairoga princips par atbildibu par talaku nositiSanu attiecas ne tikai uz datu
parziniem-sanémgejiem, apstradatajiem un parstavjiem, kas registréti ASV. Tapéc datus var
talak nosiitit uz treSo valsti, pamatojoties uz privatuma vairogu, pat tad ja $is tre$as valsts
likumi paredz publisku piekluvi personas datiem, pieméram, uzraudzibas noltukos. Tas rada
risku, ka attieciba uz ES datiem var notikt nepamatota iejaukSanas pamattiesibu aizsardziba.

Ja dati tiek talak nosiititi uz treSo valsti, ikvienai privatuma vairoga organizacijai jabiit
pienakumam pirms nosiitiSanas izvertet konkrétas tresas valsts tiesibu aktos ietvertas obligatas
prasibas, kas piemérojamas datu sanémé€jam. Ja tiek identificéts risks, ka pastav bitiska
negativa ietekme uz privatuma vairoga noteiktajam garantijam, saistibam un aizsardzibas
Iimeni, ASV privatuma vairoga organizacija, kas darbojas ka apstradatajs (parstavis), pirms
jebkuras talakas nosiitisanas nekavéjoties informé ES datu parzini. Sajos gadijumos datu
nosutitajs ir tiesigs apturét datu nositiSanu un/vai izbeigt ligumu. Ja pastav $ads butiskas
negativas ietekmes risks, vairoga organizacijai, kas darbojas ka parzinis, nevajadzetu laut
talak nositit datus, jo tas apdraudé€tu tas pienakumu nodrosinat tadu pasu aizsardzibas Iimeni
kads noteikts saskana ar principiem talakas nostitisanas gadijuma (skatit II pielikuma Il dalas
3. punkta a. apak$punktu).
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Tapat, ja tresas valsts tiesibu aktos tiek ieviestas izmainas, kam var€tu but biitiska negativa
ietekme uz privatuma vairoga noteiktajam garantijam, saistitbam un aizsardzibas limeni, ASV
privatuma vairoga organizacijai, kas darbojas ka apstradatajs (parstavis), ir janosaka
pienakums (privatuma vairogd) nekavéjoties pazinot par SIm izmaindm datu nosititdjam,
tiklidz organizacija uzzina par izmainam, un $ada gadijuma datu nosiititajam ir tiesibas
apturét datu nosttiSanu un/vai izbeigt ligumu. Attiecigi $ada gadijuma vairoga organizacijai,
kas darbojas ka parzinis, nevajadz€tu laut talak nositit datus, jo tai ir pienakums nodrosinat
tadu pasu aizsardzibas limeni kads noteikts saskana ar principiem (skatit II pielikuma Il dalas
3. punkta a. apak$punktu).

DG29 atgadina savu viedokli, ka gadijuma, ja ES datu parzinis zina par talaku nosttiSanu
treSajai personai arpus ASV vél pirms datu nosttiSanas uz ASV, vai gadijuma, ja ES datu
parzinis ir lidzatbildigs par Iémumu atlaut talaku nosttiSanu, datu nositisana ir jauzskata par
tieSu nosutiSanu no ES uz treSo valsti arpus ASV. Tas nozimg, ka nositiSanai ir piem&rojams
Direktivas 25. un 26. pants, nevis privatuma vairoga talakas nosiitiSanas princips.

b) Datu nosiitiSana no privatuma vairoga organizacijas parzinim, kas ir tre$a persona

DG29 atzinigi vérte pienakumu ieviest Iigumus (II pielikuma 1l dalas 3. punkta
a. apakSpunkts), lai nodro$inatu, ka parzinis, kurs ir tre§a persona, sniegs vismaz tada pasa
Iimena privatuma aizsardzibu, ka to pieprasa privatuma vairoga principi. Ta mérkis ir
nodro$inat, ka personas dati art turpmak tiek pienacigi aizsargati pat péc to nosiitiSanas talak.
Tomeér DG29 ir dazas piezimes par ierosinatajiem nosacijumiem.

Atsaucu uz noluka ierobezojuma principu trikums

DG29 iesaka ietvert skaidru atsauci uz nolika ierobezojuma principu (II pielikuma Il dalas
5. punkts) nosacijumos par talaku nosttiSanu parzinim, kur§ ir tre$a persona (II pielikuma
Il dalas 3. punkta a. apak$punkts). Tada gadijuma biutu skaidrs, ka talaka nosttiSana nevar
notikt, ja parzinis, kurs$ ir tre§a persona, apstradas datus neatbilstigam nolikam.

Atbrivojums no prasibas slégt lieumu., ja dati tiek parsutiti parzinu starpa grupas limeni

Atbrivojums no prasibas slégt ligumu tiek pieskirts, ja dati tiek parsiititi parzinu starpa grupas
[imeni. Sada gadfjuma principi paredz, ka aizsardzibas nepartrauktibu varétu piedavat saistosi
uznémuma noteikumi (BCR) vai ,citi grupas limena instrumenti (pieméram, atbilstibas un
kontroles programmas)” (II pielikuma 111 dalas 10. punkta b. apakspunkts). DG29 uzskata, ka
atsauce uz ,citiem grupas Itmena instrumentiem” negarant€ citu grupas dalibnieku juridiski
saistosas saistibas. DG29 un ES tiesibu akti? grupas limena nosiitisanas regulésanai kopuma
dod prieksroku saistoSam saistibam, tap€c ir svarigi noverst privatuma vairoga izmantoSanu
tada veida, kas apietu So prasibu. DG29 atgadina, ka jebkura gadijjuma talaka nosiitiSana no
ASV uz treSajam valstim, kas ieplanota pirms datu nosiitiSanas uz ASV, un talaka nosiitiSana,

20 Saistosu un izpildamu saistibu nepiecieSamiba ir uzsveérta ari Visparigo datu aizsardzibas regula (VDAR), neatkarigi no
izmantota instrumenta (BCR, liguma klauzulam, ricibas kodeksiem vai sertifikacijas).
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ko parzina kopa ar ES datu parzini?}, ir jauzskata par tie$u nosiitisanu no ES uz tre$o valsti

arpus ASV. Tapéc nosiitisanai ir piemé&rojams Direktivas 25. un 26. pants.

c) Datu nosiitiSana no privatuma vairoga organizacijas apstradatajam (parstavim), kas ir tresa
persona

DG@G29 atzinigi verte to, ka Iigums par talaku nosutiSanu tagad ir obligata prasiba sanémeéjiem,
kas darbojas ka apstradataji (parstavji), neatkarigi no to lidzdalibas privatuma vairoga un ta,
vai sanémgéji gust labumu no cita risinajuma atbilstibas konstatéSanai. DG29 atzinigi verte ar1
papildu drosibas pasakumus, kas regulé talaku nosatisanu (II pielikuma Il dalas 3. punkta
a. apakSpunkta i. punkts; Il dalas 3. punkta a.apakSpunkta iii. punkts; Il dalas 3. punkta
a. apakSpunkta iv. punkts; 1l dalas 3. punkta a. apakSpunkta v. punkts; Il dalas 7. punkta
d. apakspunkts). P&d&jais apakspunkts (II pielikuma Il dalas 7. punkta d. apakSpunkts) attiecas
uz pienakumu saglabat atbildibu, kad dati tiek izpausti parstavim. Tomer Skiet, ka §1 garantija
neattieksies uz gadijumu, ja organizacija ir izvél&jusies sadarboties ar datu aizsardzibas iestadi
(skatit II pielikuma Il dalas 5. punkta a. apak$punkta beigas). DG29 nesaprot $ada iznémuma
pamatojumu un uzskata, ka atbildiba biitu japiemero ar1 $aja gadijuma.

Atsaucu uz noluka ierobezojuma principu trikums

DG29 norada, ka atbildibas par talaku nosutisanu princips (II pielikuma Il dalas 3. punkts)
skaidro, ka personas datus var nodot treSajai personai, kas rikojas ka parstavis, tikai
ierobezotiem un noteiktiem nolukiem, bet skaidri nenosaka, ka Siem ierobeZotajiem un
noteiktajiem nolukiem ir jaatbilst sakotngjiem nolikiem, kuriem dati tika vakti, un parzina
noradijumiem. Saja jautajuma ir nepiecieSams skaidraks formulgjums. Tapéc DG29 iesaka
nodro$inat, ka pietickamibas l€émuma ir sniegta sikaka informacija, piemé&ram, ietverot
skaidru atsauci uz noliika ierobezojuma principu (II pielikuma Il dalas 5. punktu), saskana ar
kuru datus nedrikst apstradat (tostarp izpaustos) noliikiem, kas neatbilst talakas nosttiSanas
principa (papildus atteik$anas principam) noteiktajiem nolikiem.

NepiecieSamiba noteikt vairak papildu saistibu privatuma vairoga organizacijam, kas darbojas
ka tadu datu apstradatajs (parstavis), kad dati tiek talak nosutiti citam apstradatajam

(parstavim)

Skaidru noteikumu neesamiba gadijumiem, kad vairoga organizacija, kas darbojas ka
parstavis (proti, ES parzina varda), ir nepilniba, kas var€tu nelaut ES parzinim saglabat
kontroli. Vairoga organizacijai, kas sanem datus ka ES parzina parstavis, ir jaievéro ES
parzina noradijumi. Tas biitu skaidri janorada principos, lai nodroSinatu, ka So noradfjumu
neievérosana novedis ne tikai pie Iiguma lausanas (II pielikuma Ill dalas 10. punkta
a. apakSpunkta ii. punkts), bet ar1 pie privatuma vairoga principu parkapsanas.

Ir janodrosSina, lai vairoga organizacijas-parstavja iesp&ja nositit datus parstavim, kas ir tresa
persona, biitu parzinim parredzama un lai parzinim $ada nostitiSana biitu jaapstiprina pirms tas
veikSanas. Tapéc butu skaidri janorada, ka to, vai talaku nosiitiSanu drikst veikt, nosaka

21 Pieméram, personala datiem.
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ligums, ko parstavis parakstijis ar ES parzini (BUJ 10. punkta minéts ka ,,17. panta
ligums”)?2.

Pasreiz€jie nosacijumi, ko piemero talakai nosttiSanai parstavim, balstas uz pienémumu, ka
vairoga organizacija darbojas ka parzinis, un tapéc ta pati var lemt par parstavja, kas ir tresa
persona, iesp&jamo iejaukSanos. Tom@r to nevajadzEtu pielaut situacija, kad vairoga
organizacija darbojas ka parstavis. Pretéja gadijuma ES parzinim tiks atnemtas ta kontroles
sp&jas.

Attiecigajiem privatuma noteikumiem, kas ietveri liguma, kas noslégts ar parstavi, kas ir tresa
persona, ir jabit pieejamiem parzinim, un tiem ir janodroSina vismaz tads pats aizsardzibas
Itmenis, kadu nodrosina ligums, kas parakstits ar parzini.

2.2.4. Datu integritate un nolitka ierobezojums
a) Samérigums

Mazak butiska aspekta DG29 atsaucas uz savu vestuli priekSseédetaja vietniecei Redingai
(Reding), kura grupa rakstija, ka ,,personas datu apstrade, pat strikti ievérojot informé$anas un
izvéles principus, var neblt sameriga attieciba uz datu subjekta vai sabiedribas interesém,
tiestbam un brivibam. Samériguma un sapratiguma princips ir jaieveéro visos apstrades
posmos un japieméro papildus informésanas un izvéles principiem.”??

Privatuma vairogs (II pielikuma Il dalas 5. punkta a. apak$punkts) nosaka, ka informacijai ir
jaaprobeZojas ar to, kas ir bitiski apstradei. DG29 atzitu par labaku, ja Sis formul&jums tiktu
labots galigaja atbilstibas 1émuma, jo fakts, ka Siem datiem jabiit saistitiem ar apstradi, nav
pietiekams, lai padaritu apstradi sameérigu. Lai nodroSinatu atbilstibu proporcionalitates
principam, apstradei biitu jaaprobeZojas ar datiem, kas nepiecieSami konkrétajai apstradei.

b) Pareiziba

Datu integritates un noliika ierobezojuma princips (II pielikuma Il dalas 5. punkts) arT nosaka:
,Ciktal tas ir vajadzigs Siem mérkiem, organizacijai javeic sameérigi pasakumi, lai
nodroSinatu, ka personas dati saistiba ar paredz&to mérki ir ticami, precizi, pilnigi un aktuali.”
DG29 norada, ka Sis ir tiesi tads pats formul&jums, kads izmantots drosibas zonas shéma.
DG29 Saubas par to, vai formul&jums ,,ciktal tas ir vajadzigs Siem mérkiem” ir jaieklauj, jo
datu precizitatei, péc grupas domam, nevajadz€tu biit atkarigai no apstrades nolika. DG29
atzitu par labaku, ja galigaja pietiekamibas [émuma nebtutu Sadas sakaribas.

¢) Noliika ierobezojums

Ja personas datus ASV organizacijai nostta datu parzinis, kas registréts ES, datu nosatitajam
ir skaidri jainformé ASV organizacija par noliikiem, kuriem dati tika sakotngji savakti. Tas ir

22 Skatit DG29 2014. gada 10. aprila véstuli priekssédétaja vietniecei Redingai (Reding), sadalas ,,Talaka nosiitisana”
4. punktu.
2 Skatit DG29 2014. gada 10. aprila véstules priek$sédetaja vietniecei Redingai (Reding) 8. punktu.
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butiski, lai noteiktu, vai péc nositiSanas noliiks mainas, tadg€jadi uzsakot informé&Sanas un
izveles principa piem&ro$anu un veicinatu risku un atbildibu sadali.

Datu integritates un noliika ierobezojuma princips (II pielikuma 11 dalas 5. punkts) nosaka, ka
organizacija nevar apstradat personisko informaciju tada veida, kas neatbilst nolukiem,
kuriem ta ir savakta vai ko individs vélak apstiprinajis. Tacu izvéles princips (Il pielikuma
Il dalas 2. punkts) paredz atlauju sensitivas informacijas (proti, personiskas informacijas par
veselibas stavokli, rasi vai etnisko izcelsmi, politiskajiem uzskatiem, religisko vai filozofisko
parliecibu, dalibu arodbiedribas vai informacija par individa dzimumdzivi, ka ar1 datu par
sodamibu) lietoSanai noliikos, kas bitiski atSkiras no tiem noltukiem, kuriem dati sakotngji
tika savakti vai ko individs vélak apstiprinajis. Sada atlauja nav nepiecieSama situacijas, kas
minéta papildu principa 1. punkta a. apakSpunkta (II pielikuma Il dalas 1. punkta
a. apakSpunktd). Attieciba uz nesensitivu personisko informaciju ir noteikts atteikSanas
rezims.

DG29 norada, ka noliika ierobezojuma principa darbibas joma atSkiras informéSanas, izvéles
un datu integritates un noliika ierobezojuma principu ietvaros. Faktiski termini ,,neatbilstigs
noliiks” un ,,biitiski atSkirigs noliiks” tiek izmantoti viena un taja pasa teksta bez abu So
jédzienu skaidras definicijas®*.

DG29 ir nopietnas bazas par to, ka S§ada nekonsekvence var loti apgriitinat datu integritates un
noliika ierobezojuma principa (II pielikuma Il dalas 5. punkts) saskano$anu ar izvéles
principu (11 pielikuma Il dalas 2. punkts), jo viens nosaka, ka datus nevar apstradat tada veida,
kas neatbilst noliikiem, kuriem tie tika savakti, savukart otrs paredz atteikSanas mehanismu
gadijuma, ja dati tiek apstradati nolikkam, kas butiski atSkiras no sakotn&ja noltka.

Tadgjadi var interpretét, ka izvéles princips atlauj turpmaku neatbilstigu apstradi®. Saskana ar
DG29 viedokli ir skaidri janorada, ka organizacijai nav atlauts apstradat datus butiski
atSkiriga nolika, ja tas nav atbilstigs saskana ar nolika ierobeZojuma principu. Citiem
vardiem sakot, skaidri janosaka, ka izve€les princips nav noliika ierobeZojuma principa
iznémumes.

Jebkura gadijuma, ja turpmaku apstradi var uzskatit par atbilstigu, biitu japieméro ari
informé&Sanas un izvéles principi.

2.2.5. Iznémumi attieciba uz zurnalistiku

Personas datu apstrades iznémumi attieciba uz Zurnalistiku ir noteikti 2. papildu principa
(Il pielikuma 11l. dalas 2. punkts). Jasaprot, ka Sie noteikumi atspogulo varda brivibas
konstitucionalo aizsardzibu ASV. Tapéc privatuma vairoga dokumentos ir noradits, ka

2 DG29 atzimgja, ka ir izmantotas ari daZas citas frazes: ,,izmanto$ana, kas neatbilst” (II pielikuma Il dalas 14. punkta

b. apak$punkta ii. punkts), ,,izmantoSana citos nolakos” (II pielikuma Il dalas 9. punkta B. apak$punkta i. punkts),
,izmanto$ana citos noliikos, iznemot tos, kuriem ta sakotngji savakta” (II pielikuma Il dalas 1. punkta b. apakspunkts). Sada
neskaidriba vargtu izraisit situaciju, kad attieciba uz noliika ierobeZojuma principu nav pietiekamu garantiju.

%5 Skatit ar1 komentaru sadala par izvéles principu. DG29 uzskata, ka fakts, ka talakas nositiSanas noteikumi (II pielikuma
Il dalas 3. punkts) attiecas tikai uz izv€les principu, nevis uz noliika ierobezojuma principu, palielina $adas interpretacijas
risku.
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,privatuma vairoga principu prasibas neattiecas uz personisko informaciju, kas atrodama
agrak public€tos materialos no plassazinas lidzeklu arhiviem” (II pielikuma 111 dalas 2. punkta
b. apaks$punkts). Skiet, ka $is atbrivojums ietver jebkuru talaku apstradi, ko veic kads datu
parzinis vai apstradatajs, proti, ne tikai talaku apstradi zurnalistikas noltkiem. Ka jau noradits
2014. gada 10. aprila vestulé prieksseédétaja vietniecei Redingai (Reding), DG29 labpratak
redzétu ierobezotaku pieeju izn€mumiem attieciba uz zurnalistiku, kas labak atbilstu ES
piemérotajam principam, ka ar1 tiesibas uz svitroSanu no sarakstiem atbilsto$i Google Spain
lietai®.

2.2.5. Datu subjektu piekluves, labosanas un dzésanas tiesibas

Saskana ar privatuma vairogu individiem ir tiesibas sanemt apstiprindjumu par to, vai vinu
datus apstrada organizacija, un biit informétiem par $adiem datiem (II pielikuma 111 dalas
8. punkta a. apakSpunkta i. punkts). Tacu organizaciju pienakums atbildét uz individu
pieprasijumiem par apstrades nolikiem, attiecigajam personas datu kategorijam, un
sanémejiem vai saneéméju kategorijam, kam personas dati tiek atklati, ir diezgan vajs. DG29
uzskata, ka informacija, kas tiks sniegta datu subjektam, biitu jamin pamatteksta, nevis tikai
zemsvitras piezimé, un tas ir janosaka ka skaidrs pienakums (saistiba ar II pielikuma 111 dalas
8. punkta a. apakSpunkta i. punkta 1. apakS$punktu).

Saskana ar 8. papildu principu ,,piekluve jasniedz tikai tada meéra, kada organizacija uzglaba
personisko informaciju” (II pielikuma 11l dalas 8. punkta d. apakspunkta ii. punkts). Sis
noteikums nebiitu jainterpreté Saura nozimé, proti, ka piekluve, principa, ir jasniedz datiem,
ko organizacija apstrada jebkada veida, ne tikai uzglabatiem datiem. Tapéc piekluves tiesibu
efektivitates nolika ir svarigi paskaidrot, ka ,,uzglaba” nozimé ,,apstrada” II pielikuma | dalas
8. punkta b. apak$punkta sniegtas definicijas nozimé. Sa noteikuma piemérosana biitu ripigi
jaizskata privatuma vairoga kopigas parskatiSanas laika.

Pastav bazas attieciba uz iznémumu sarakstu, kas sniegts II pielikuma Il dalas 8. punkta
e. apakspunkta i) punkta un ir lidzigs droSibas zonas BUJ 8. punkta sniegtajam, un kam ir
tendence mainit lidzsvaru par labu organizaciju interesém. Saja nozimé piekluve personas
datiem netiks sniegta individiem $adu iemeslu del: ,,profesionalas priekSrocibas neievéroSana
vai pienakuma neizpilde” (II pielikuma Ill dalas 8. punkta e. apakSpunkta 3. punkts),
»Kaite§jums darbinieku droSibas izmekléSanai vai Skir€jtiesas procesiem, vai saistiba ar
planiem par jaunu darbinieku pienems$anu un uzpémuma reorganizaciju” (II pielikuma
Il dalas 8. punkta e.apakspunkta 4.punkts), un ,,“apdraudéjums konfidencialitatei, kas
jaievero saistiba ar pareizas parvaldibas uzraudzibas, parbaudes vai regulativajam funkcijam,
vai turpmakas vai jau notiekosas sarunas, kuras ir iesaistita organizacija” (II pielikuma
Il dalas 8. punkta e. apak§punkta 5. punkts). Sie iemesli biitu jaskata papildus vispargjam
atbrivojumam attieciba uz konfidencialu komercinformaciju, kas ieklauts II pielikuma
[1l dalas 8. punkta c. apakspunkta. Tap&c individs minétajas situacijas nevares piekliit saviem

2% Ljeta C-131/12 — Google Spain v. Agencia Espafiola de Proteccion de Datos and Mario Costeja Gonzalez, 2014. gada
13. maijs.
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datiem, un lidzsvars starp individa un organizacijas tiesibam un interesém netiks mainits, lai
rastu piekluves pieprasijuma risinajumu.

DG29 atgadina, ka hartas 8. panta 2. punkts pieskir individiem tiesibas pieklut vinu datiem.
Lai gan tas nav absoliitas tiesibas, tas ir butiskas tiestbam uz personas datu aizsardzibu, jo
atvieglo datu subjekta pargjo tiesibu, pieméram, laboSanas un dz&Sanas tiesibu, 1stenoSanu.

Attieciba uz laboSanas un dz€Sanas tiestbam DG29 atzinigi vérteé bitisku uzlabojumu, ko
privatuma vairoga principi nodroSina salidzinajuma ar drosSibas zonas principiem, paredzot, ka
Sis tiesibas tiek pieSkirtas ne tikai situacijas, kad dati ir neprecizi, bet ari tad, ja dati ir
apstradati, parkapjot principus (II pielikuma Il dalas 6. punkts).

2.2.6. Tiesibu aizsardziba, izpilde un atbildiba (tiesiskas aizsardzibas mehanismi)
a) ES individu tiesibu uz tiesisko aizsardzibu efektiva Tsteno$ana

DG29 atzist ASV iestazu saistibas attieciba uz tiesiskas aizsardzibas mehanisma dazadam
iedalam. Tomér, nemot veéra mehanisma vispargjas uzblives sarezgitibu un skaidribas
trikumu, DG29 baZijas, ka praksé datu subjekta tiesibu efektiva TstenoSana varétu tikt
apdraudéta. DG29 norada, ka tiesiskas aizsardzibas mehanisma kvalitatei vajadzétu biit
noteico$ajai par ES individiem pieejamo mehanismu skaitu. Pastav arT bazas, ka lielaka dala
tiesiskas aizsardzibas mehanismu (ja ne visi) paredz procediru Amerikas Savienotajas
Valstis, tadgjadi sarezgijot procediras uzraudzibu, ko veic ES datu aizsardzibas iestades.

Faktiski tiesiskas aizsardzibas mehanisms, kas paredzEts privatuma vairoga, primari
koncentr&jas uz datu subjekta iesp&ju ,,nosargat savas tiesibas un turpinat lietu par neatbilstibu
privatuma principiem, tie§i kontaktjoties ar ASV passertificéto uznémumu”?’. Turklat
organizacijam ir janoriko neatkariga stridu izSkirSanas iestade, kas izmekl&tu un risinatu
individualas stdzibas. DG29 atzinigi verte, ka tas tiks organizéts, neradot izmaksas
individam.

Alternativa varétu biit iesp&ja iesniegt stidzibas tieSi Federalajai tirdzniecibas komisijai, pat ja
tai nav pienakuma tas risinat. Ar1 datu aizsardzibas iestade varétu iesniegt siidzibu, un ASV
Tirdzniecibas ministrija ir apnémusies izskatit stidzibas un darit visu iesp&jamo, lai veicinatu
to sudzibu izskatiSanu (I pielikums), kas Federalajai tirdzniecibas komisijai biis jaizskata
nprioritara karta” (II pielikuma 11l dalas 7. punkta e. apaksSpunkts). Tomér Federalas
tirdzniecibas komisijas prioritaSu noteik$ana stidzibu izskatiSana nesniedz datu subjektam
parliecibu, ka ta stidzibas tiks izskatitas.

Individu galgjais risinajums bis iespéja pieprasit saistosu $kiréjtiesu. Skirgjtiesas komisija
atradisies ASV, un tas darbu parskatis ASV tiesas.

Privatuma vairogs piedava ari iesp&ju organizacijai izveleties sadarboties ar ES datu
aizsardzibas iestadem (II pielikuma 11l dalas 5. punkta a. apak$punkts). Tas pat ir obligati

27 Eiropas Komisija, pietickamibas lémuma projekts, 30. punkts
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attieciba uz cilvékresursu datiem, kas savakti saistiba ar darba attiecibam (II pielikuma
Il dalas 9. punkta d. apak$punkta ii. punkts). Sada gadfjuma alternativa stridu izskirSana
neblis piemérojama (II pielikuma 11l dalas 5. punkta a. apakSpunkts). Privatuma vairogs
skaidri nenosaka, ka sadarbiba ar ES datu aizsardzibas iestadém tiks Tstenota prakse. Jo 1pasi
nav skaidrs, vai komisija risinas visus gadijjumus vai katru atSkirigu gadijumu izskatis cita
komisija.

DG29 wuzskata, ka pietickamibas léemuma biitu jasniedz sikaka informacija par datu
aizsardzibas iestazu kompetenci izskatit siidzibas. Tas acimredzot ir atkarigs no organizacijas
kvalifikacijas, bet nav skaidrs, kada veida.

Ja organizacija darbojas ka parstavis ES parzina varda, individiem jebkura gadijuma biis
iesp&ja iesniegt siidzibu kompetentajai ES datu aizsardzibas iestadei. Situacija bus lidziga ar1
cilvékresursu un citu komercialo datu apstrades joma.

Ja privatuma vairoga organizacija darbojas ka datu parzinis, datu aizsardzibas iestades
kompetence izskatit siidzibu aprobezosies ar apstradi atbilstosi ES tiesibu aktiem (apstrade,
par ko atbild ES parzinis, — tostarp kopiga parzina ar ASV organizaciju — vai situacija, kad
privatuma vairoga organizacija bitu tieSi paklauta ES tiesibu aktiem, piem&ram, izmantojot
aprikojumu, kas atrodas ES). Tomér uz datu apstradi, ko veic saskana ar ASV tiesibu aktiem,
attieksies tikai privatuma vairoga mehanismi. Lai parvarétu valodas barjeras un nepietickamas
zinaSanas par ASV tiesibu sist€ému, biitu noderigi, ja ES datu aizsardzibas iestades biitu
tiesigas darboties ka starpnieki individu stidzibam vai palidzet viniem alternativas stridu
1z8kirSanas procesa ar ASV organizacijam vai individu kontaktéSanas laika ar ASV iestadém,
Jja datu aizsardzibas iestade uzskata to par lietderigu.

DG29 uzsver, ka privatuma vairoga skaidrotais mehanisms neatbilst agrakajam ieteikumam,

saskana ar kuru ES individiem biitu janodrosina ,,iesp&ja celt prasibu par zaud&jumu atlidzibu
928

=

Eiropas Savieniba” un ,,japieskir tiesibas iesniegt prasibu kompetentai ES valsts tiesai.
Bitu velams, lai privatuma vairoga organizacijas ieklautu $adu iesp&ju sava privatuma
politika.

Lai nodroSinatu efektivitati, DG29 iesaka, ka sistemai biitu v€lams laut ES datu aizsardzibas
iestadém parstavét datu subjektu un rikoties vina varda vai darboties ka starpniekam.
Alternativa iespgja ir paredz&t ipasas jurisdikcijas noteikSanas klauzulas, kas dod tiesibas datu
subjektiem izmantot savas tiesibas Eiropa.

b) Skirgjtiesa

Nosléguma $kirgjtiesas procediiras vél nav pabeigtas, kas sarezgi DG29 veikto vert&jumu.
Skiet, ka $kirgjtiesas process notiks saskana ar ASV tiesibu aktiem un vieniga procediiras
valoda biis anglu valoda, tapéc ES datu aizsardzibas iestades varétu veleties tiesibas palidzet
individiem Saja procesa.

28 Skatit DG29 2014. gada 10. aprila véstuli priekssédétaja vietniecei Redingai (Reding).
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Turklat Skiréjtiesas procediira tika ieviesta sakara ar to, ka nebija nekadas garantijas, ka
sudziba tiks izskatita, jo Federalajai tirdzniecibas komisijai nav pienakuma izskatit visas
studzibas. Ja ES individs jut nepiecieSamibu péc advokata palidzibas, DG29 atzimég, ka Sai
personai biis pasai jamaksa par advokata pakalpojumiem, kas varétu atturét individus no
stdzibu iesniegSanas Skirgjtiesas procediira.

c) Tiesiskas aizsardzibas mehanismu uzraudziba, ievieSana un efektivitate

Nosacijumi uznemsanai vairoga

Saskana ar EST ,,paSsertifikacijas sist€émas ticamiba [...] biitiba balstas uz efektivu atklasanas
un kontroles mehanismu ievieSanu, prakse laujot noteikt tadu normu iesp&jamus parkapumus,
kas nodro$ina pamattiesibu aizsardzibu [...].”?°

DG29 norada, ka ASV Tirdzniecibas ministrijas privatuma vairoga loma sertifikacijas procesa
Skietami aprobezojas tikai ar dokumentu pabeigtibas parbaudi. Lai gan DG29 atzist, ka
passertifikacija nenozimé privatuma politikas ievieSanas sistematisku a priori parbaudi, ASV
Tirdzniecibas ministrijai biitu vismaz jaapnemas sistematiski parbaudit, vai privatuma politika
ietver visus privatuma vairoga principus. Sada apnemsanas ir minéta pietickamibas lémuma
projekta, bet ta nav uzskatima ASV Tirdzniecibas ministrijas apliecinajuma véstulg.*

Privatuma vairoga principu parkapums var ilgu laiku palikt neievérots un, iesp&ams, tiek
konstatéts tikai péc tam, kad datu subjekta pamattiesibam ir nodarits nopietns kait&jums, ko,
iespejams, vairs nevar noverst. Tad€jadi §1 pieeja varétu biit pretruna ar Eiropas piesardzibas
principu.

Parredzamiba, izmantojot privatuma vairoga sarakstu un no saraksta svitroto organizaciju
registru

Ievérojami uzlabojumi ir veikti saistiba ar parredzamibu attieciba uz datu subjektu. Papildus
visam ASV organizacijam, kas ir sertificgjusas ASV Tirdzniecibas ministrijai, jaunaja
privatuma vairoga saraksta biis arl visu to organizaciju saraksts, kas ir dz&stas no privatuma
vairoga saraksta, noradot ari iemeslu, kapéc organizacija tika dzésta®’. ASV Tirdzniecibas
ministrijas privatuma vairoga timekla vietne vél vairak koncentrésies uz mérkauditorijam,
sekmgjot tas informacijas veida parbaudi, uz kuru attiecas organizacijas passertifikacija, ka art
privatuma politikas, kas attiecas uz minéto informaciju, un tas metodes parbaudi, ko
organizacija izmanto, lai apliecinatu principu ievérosanu®2. DG29 atzinigi vérté to, ka tagad ir
skaidrs, ka ASV Tirdzniecibas ministrija parbaudis, vai uznémumi, kam ir publiskas timekla
vietnes, tajas ir publicgjusi savu privatuma politiku, vai ka sabiedriba tiek informé&ta par

29 EST, Schrems, 81. punkts

%0 Eiropas Komisija, pietickamibas lémuma projekts, 34. punkts

31| pielikuma 5. punkts un 11 pielikuma Il dalas 1. punkts; DG29 ari atsaucas uz Komisijas ceturto ieteikumu Pazinojuma
COM(2103)847, ka ar1 DG29 2014. gada 10. aprila véstuli priek$sédétaja vietniecei Redingai (Reding), jo ipasi sadalas
,Parredzamiba” 5. punktu.

32| pielikuma 8. punkts; DG29 arT atsaucas uz savu 2014. gada 10. aprila véstuli priek$sédétaja vietniecei Redingai (Reding),
jo ipasi sadalas ,,Parredzamiba” 2. punktu.
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privatuma politiku gadijuma, ja uznpémumiem nav publisku timekla vietnu®3. Dokumenti
sniedz vairak informacijas ar1 par privatuma politikas saturu®*.

DG29 uzskata, ka var€tu rasties probléma, ja organizacija, kas jau ir ieklauta privatuma
vairoga saraksta, vélak paplagina savu sertifikaciju attieciba uz citam datu kategorijam. Sados
gadijumos saraksts neatspogulos dazados periodus, kad principi ir piemé&rojami dazadam datu
kategorijam. Tas rada risku, ka ES individi un uzn@mumi nevar pilniba izvertét, vai konkréta
datu kopa patieSam ir paklauta privatuma vairoga principiem, un, ja ta, kop$ kura laika. Lai
noveérstu So trilkumu, darba grupa iesaka organizacijas ieraksta privatuma vairoga saraksta
noradit paSsertifikacijas speka stasanas datumu atseviski katrai personas datu kategorijai.

DG29 atzinigi veérté to, ka ASV Tirdzniecibas ministrija uzturés to organizaciju registru, kas
dz@éstas no privatuma vairoga saraksta, un $aja registra bus ietverts skaidrojums, ka S$Tm
organizacijam vairs netiek nodroSinatas privatuma vairoga sniegtas priekSrocibas, bet tam ir
jaturpina pieme&rot principus personas datiem, kas sanemti, kameér tas bija privatuma vairoga
sertific€tas organizacijas, kamér vien §adi dati ir organizaciju riciba (I pielikuma 3. punkts).
Tomér, nemot véra, ka daZzas organizacijas, kas ir dzéstas no privatuma vairoga saraksta, var
pienemt [@émumu atgriezt vai dzest datus, kas sanemti privatuma vairoga ietvaros, bet citas
organizacijas paturés datus, ko tas ir san@musSas vairoga ietvaros, ir svarigi individiem
nodroS$inat §1 jautajuma labaku parredzamibu. Tapéc ASV Tirdzniecibas ministrijas uzturétaja
uznémumu registra janorada, vai konkrétas organizacijas riciba joprojam ir personas dati, kas
sanemti privatuma vairoga ietvaros, vai ta ir atgriezusi vai dzesusi Sadus datus. Ja

jaturpina piemeérot principus $adiem datiem.

Turklat ASV Tirdzniecibas ministrijas uzturétaja registra bitu jamin, ka §Tm organizacijam
vairs netiek nodro$inatas privatuma vairoga sniegtas prieksSrocibas attieciba uz jaunu datu
nositiSanu, kas nozimé, ka organizacijai vairs nav atlauts sanemt personas datus no ES
saskana ar principiem.

33 | pielikuma 3. un 4. punkts; DG29 arT atsaucas uz Komisijas pirmo ieteikumu Pazinojuma COM(2103)847, ka arT DG29
2014. gada 10. aprila véstuli prick§sedétaja vietniecei Redingai (Reding), jo ipasi sadalas ,,Parredzamiba” 3. punktu.
34| pielikuma 5. un 6. punkts un 11 pielikuma Il dalas 6. punkts
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Parbaudes proceduras

Lai parbauditu, vai passertifikacija darbojas praks€, organizacijas var veikt pasnovert§jumu
vai argjas atbilstibas parbaudes. DG29 pauz noZze€lu, ka darbinieku apmaciba tiek pieprasita
tikai tad, ja organizacija izvélas parbaudes nolika veikt pasnovert&jumu (II pielikuma
Il dalas 7. punkta c. apakspunkts). Skiet ari, ka nepieciesamiba parbaudit, vai politika ir
preciza, visaptverosa, redzama, Tstenota un pieejama, tiek pieprasita tikai tad, ja organizacija
izv€las iekSeju parbaudi (pasnoveért€§jumu), un ka ar€ja mehanisma veikta parbaude
aprobezojas ar atbilstibu organizacijas privatuma politikai.

A posteriori

DG29 atzinigi verte, ka Federalajai tirdzniecibas komisijai un ASV Tirdzniecibas ministrija ir
pieskirtas izmekleSanas pilnvaras stdzibu gadijjumos. Turklat DG29 atzimg, ka ASV
Tirdzniecibas ministrijai biis iesp&ja veikt ex officio parbaudes, jo ipasi, nosiitot anketas.
Tomér DG29 veéletos parliecinaties, ka $ada pieeja ir pietickama, lai izpilditu EST prasibas
attieciba uz parkapumu efektivas atklasanas un kontroles mehanismiem. Faktiski, DG29 vél ir
jautajumi par ASV varas iestazu precizam pilnvaram veikt parbaudes uz vietas paSsertificéto
organizaciju telpas, izmeklgjot privatuma vairoga parkapumus, par to, ka ASV teritorija
varétu iegiit ES iestades lémuma eksekvattru, un par to, vai sankcijas privatuma vairoga
ietvaros ir preventivas prakse.

2.2.7. Personala datu apstrade

Darbibas joma

9. papildu princips (Il pielikuma 1l dalas 9. punkts) attiecas uz personisko informaciju par
darbinieku (esoSu vai bijusu), kas savakta darba attiecibu konteksta. Saskana ar papildu
principa 9. punkta a. apak$punkta ii. punkta formul&umu privatumu vairoga principi attiecas
tikai uz gadijumiem, kad ,tiek nosttiti identificéti dati vai tiem pieklast”. Termins
,identificéti dati” neatbilst jédziena ,,personas dati” definicijai saskana ar II pielikuma I dalas
8. punkta a. apakspunktu, kas ietver ,,datus par identifictu vai identificgjamu individu”, un
tapéc neatbilst Direktiva izmantotajai definicijai®®.

Papildu principa 9. punkta a. apak$punkta ii. punkta ir teikts, ka “statistikas zinojumi, kuros
izmantoti apkopoti nodarbinatibas dati un kuros nav personas datu, un anonimizétu datu
izmanto$ana nerada bazas par privatumu”. Sis apgalvojums ir pretruna ar vairakiem DG29
sniegtajiem atzinumiem. DG29 vélas uzsvert, ka apkopotos datus var atkartoti identificét, un

tapéc tie biitu jauzskata par personas datiem>®.

3 Ka jau uzsverts, aprobezosanas ar datiem, ,,kas tiek nosiititi vai kam piekltist”, neatbilst terminam ,,apstrade” (II pielikuma
| dalas 8. punkta b. apak$punkts).
36 Skatit Atzinumu 4/2007 par personas datu jedzienu un Atzinumu 05/2014 par anonimizacijas metodém
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Informésana, izvele un noliuka ierobezojums

Papildu principa 9. punkta b. apak$punkta i. punkts sniedz pieméru, ka inform&Sanas un
izveles principus pieméro gadijuma, kad personala dati tiek izmantoti citam nolukam. Piemérs
attiecas uz ASV organizaciju, kas ,,ir paredz&jusi personisko informaciju, kas ir savakta darba
attiecibu laika, izmantot mérkiem, kuri nav saistiti ar nodarbinatibu, piemeram, tirdzniecibas
pazinojumiem”. Sada gadijuma noliika maina ir atlauta ar nosacijumu ievérot informésanas un
izvéles principus. Saskana ar DG29 viedokli personala datu turpmaka apstrade tiesa
marketinga noliikos vairuma gadijumu biis jauzskata par neatbilstigu noliiku un tadgjadi biis
pretruna ar noliika ierobezojuma principu (II pielikuma Il dalas 5. punkta a. apak$punkts).
Turklat DG29 uzskata, ka izvéle nevar but pietickams pamatojums, lai darbinieks sniegtu
,piekrisanu” (atteiktos) noliika mainai darba attiecibu konteksta, kura sada piekriSana varétu
nebit pilnigi briva.

DG?29 stipri apSauba, vai privatuma vairoga galvenas uzmanibas verSana uz izvéles principu
ka nosacijumu turpmakai datu apstradei citam nolikam atbilst ESAO privatuma vadlinijam,
jo nepastav pietickamas garantijas, kas attur€tu no atteikSanas mehanisma izmantoSanas
turpmakai neatbilstigai apstradei. Papildu principa 9. panta b) punkta iv. apakS§punkts paredz
plasu un skaidru atbrivojumu no informéSanas un izvé€les principiem ,.ciktal un tadu
laikposmu, kas ir vajadzigs, lai nekait€tu organizacijas likumigajam interesém, paaugstinot
amata, pienemot darba vai attieciba uz citiem lidzigiem lémumiem par nodarbinatibu”.
Pirmkart, personala datu izmantoSanai $adiem noliikiem biitu jabiit skaidri noraditai, jau vacot
Sadus datus. Turklat formulgjums ,.citi lidzigi lémumi par nodarbinatibu™ ir parak neskaidrs
un parak plaSs. Ta rezultata personala dati tiks pilniba atbrivoti no informéSanas un izvéles
principiem, tos apstradajot darba attiecibu konteksta. Termins ir parak plass un nelauj izvertet,
vai turpmaka izmantoSana ir savietojama ar sakotn€jo noliiku. DG29 iesaka So izne@mumu
svitrot.

Piekluves tiesibas

Papildu principa 9. panta e)punkta i.apakSpunkta paredz&ts ari piekluves principa
piemérosanas atbrivojums vai ar1 atbrivojums no liguma slégSanas ar treSas puses personala
datu parzini gadijumos, kas saistiti ar neregularu un ar darba attiecibam saistitu neliela skaita
darbinieku personas datu nosutiSanu, pieméram, rezervejot lidojumu, viesnicas numuru vai
apdroSinasanas segumam, ar nosacijumu, ka ir ieveroti inform&Sanas un izvéles principi.
DG29 nesaskata sapratigu pamatojumu $adam atbrivojumam un iesaka So punktu svitrot.

2.2.8. Farmaceitiskie preparati un medicinas produkti

Darbibas joma

Saskana ar privatuma vairogu ar Sifru kodetu datu nosiitiSana no Eiropas Savienibas uz ASV
farmaceitisko preparatu un medicinas produktu konteksta nav uzskatama par tada veida
nosttisanu, uz kuru attiektos privatuma vairogs (II pielikuma Ill dalas 14. punkta
g) apakSpunkta i. punkts). Tomér ar Sifru kodétu datu nosttiSanu aizsarga Eiropas datu
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aizsardzibas tiesibu akti. Tadéjadi praksé uz Sadiem nosiitiSanas gadijumiem nevar attiekties
privatuma vairogs. DG29 aicina Eiropas Komisiju skaidri noteikt, ka pietieckamibas [émuma
projekts neattieksies uz ar Sifru kod€tu datu nosiitiSanu farmaceitiskiem vai medicinas
noliikkiem, un tadé] uz sadiem nositiSanas gadijjumiem ir jaattiecina citi aizsardzibas
pasakumu, pieméram, liguma standartklauzulas (turpmak teksta — SCC) vai BCR. DG29
ierosina $o jautajumu precizet galigaja pietiekamibas [émuma.

Nosiitisana reglamentéjoSiem un uzraudzibas meérkiem (II pielikuma 11l dalas 14. punkta
d) apakSpunkts)

DG29 ir bazas, ka saskana ar §iem nosacijumiem personas dati, kas dé] medicinas konteksta
pamata ir sensitivas dabas, var tikt nosutiti regulatoriem ASV. Ta ka privatuma vairogs ir
paredz&ts datu nosiitiSanas aizsardzibai starp privatiem subjektiem, Skiet, publisks subjekts,
pieméram, ASV regulators, nevar veikt passertifikaciju privatuma vairoga ietvaros, kas
savukart rada jautajumu par pietieckamu datu aizsardzibu $ados nosiitiSanas gadijumos. Ja Sada
nosiitiSana ir jaizpilda reglament€joSiem nolikiem, ir javeic atbilstosi pasakumi, lai
nodroSinatu nepartrauktu ES datu subjektu pamattiesibu aizsardzibu. DG29 uzsver, ka
pietiekamibas [@muma projekta $aja jautajuma nav sniegti nekadi konstateéjumi. Tade] DG29
nav nekadu garantiju, ka ES datu subjektu sensitivie dati Saja konteksta tiks pienacigi
aizsargati.

Turklat DG29 neizprot, kadel ,,marketinga” noliks ir uzskaitits apstrades turpmakas
zinatniskas pétniecibas nolikkiem pieméru sarakstd. Nav skaidrs arT iemesls, kadel talaka
nosttisana uzpémumiem un citiem pétnickiem (I pielikuma [1l dalas 14. punkta
d) apakspunkts) icklauta sadala ,,Nositisana reglament&josiem un uzraudzibas mérkiem”. Sie
jautajumi ir japrecize galigaja pietiekamibas lémuma.

Produktu drosiba, iedarbiguma uzraudziba (tostarp zinojot valdibas iestadém) un sekoSana
lidzi tadiem pacientiem, kas izmanto konkrétas zales vai medicinas ierices

Privatuma vairogs paredz atbrivojumu no inform&Sanas, izvé€les, talakas nosiitiSanas un
piekluves principiem, ciktal sekoSana Siem principiem kavé atbilstibu normativajam
prasibam. Pietieckamibas l€émuma projekta nav ieklauti nekadi konstat€jumi attieciba uz
situacijam, kuras privatuma principi kaveé atbilstibu normativajam prasibam. DG29 pauz
sapratni, ka valdibas izmekleéSana var kalpot ka attaisnojums informé&Sanas principa un
piekluves tiesibu ierobezosanai, lai pasargatu izmeklésanu, DG29 nesaskata iemeslus, kas
varétu attaisnot tik plaSus atbrivojumus gadijumos, kad apstradi veic privata sektora
organizacija vai tre§ad persona. Piem@ram, ta ka pacientu arst€Sana klist arvien
personalizetaka, §ads plass atbrivojums no privatuma principiem, sekojot lidzi pacientiem, kas
izmanto konkrétas zales vai medicinas ierices, ir nepienemams, $ada veida apriipei klustot
arvien izplatitakai. Tas attiecas ar1 uz gadijumiem, kad farmacijas uznémumi izmanto datus
produktu droSuma un iedarbiguma uzraudzibai (jaunu medikamentu test€Sanai vai
pardosanai).
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2.2.9. Publiski pieejama informdcija

Piekluves tiesibu izn€mums publiski pieejamai informacijai un publisko registru informacijai
(11 pielikuma 111 dalas 15. punkta d) un e) apakSpunkts) raisa bazas tiktal, cik individs,
istenojot savas piekluves tiesibas, vélas uzzinat, vai konkrétais parzinis apstrada vina datus,
ka arT kadus datus, lai varétu kontrolét savu datu apstradi. DG29 ir vairakkart noradijusi, ka
saskana ar ES tiesibu aktiem datu subjektiem vienmeér ir tiesibas piekliit saviem datiem un
nepiecieSamibas gadijuma pieprasit to labojumu vai dz€Sanu, ja datu apstrade nav bijusi
likumiga vai dati ir nepilnigi vai neprecizi, neatkarigi no ta, vai personas dati ir tikusi
publiskoti®’. Ja individa piekluves pieprasijums tiek noraidits, pamatojot to, ka dati iegiiti no
publiski pieejamiem avotiem vai publiska registra, individs zaud&tu tiesibas kontrolét datu
precizitati un pirmkart to, vai datu publiskosana ir bijusi likumiga.

Privatuma vairogs savukart atbrivo publiskos registrus un publiski pieejamu informaciju no
inform&sanas, izvéles, piekluves un atbildibas par talaka nosttisanu principiem (II pielikuma
Il dalas 15. punkta b) apakspunkts). Sie atbrivojumi kiet parak plasi, salidzinot ar Direktivu,
un rada baZas, jo tie mazina, cita starpa, individu iesp&jas kontrol&t savu datu precizitati un
ierobezot savu datu izplatiSanu.

2.3. Secinajumi

DG29 atzist ASV iestazu un Eiropas Komisijas panaktos bitiskos uzlabojumus datu
nositiSanas jautajuma starp abiem kontinentiem komercialajos aspektos. Tomér, nemot véra
iepriek§ veikto analizi, DG29 uzskata, ka privatuma vairoga komercialaja dala nepiecieSami
vairaki preciz€jumi. Pieméram, skaidra datu saglabaSanas principa trilkums rada bazas. Tadel
DG29 ir nopietnas bazZas, vai privatuma vairogs var nodroSinat tada Itmena aizsardzibu, kas
pec biitibas ir lidzvertiga ES pastavosajai.

Pietiekamibas lémuma nepiecieSams papildus precizét nolika ierobeZojuma un izvéles
principus. Vairakos jautdjumos, jo 1pasi attieciba uz talaku nosttiSanu, stidzibu apstrades
mehanismu un personala vai farmaceitisko datu parstradi, saglabajas vajo vietu risks. Turklat
nepiecieSams sikak izstradat privatuma vairoga principu piemé&roSanu datu apstradatajiem
(parstavjiem), un japievérS ipasa uzmaniba skaidras un viennozimigas terminologijas
izmantoSanai.

3. PIETIEKAMIBAS LEMUMA PROJEKTA NACIONALAS DROSIBAS GARANTIJU
IZVERTEJUMS

3.1. ASV nacionalas droSibas iestadéem piemeérojamie aizsardzibas pasakumi un
ierobeZojumi

Ir iesp&jams ierobezot pamattiesibas uz privato dzivi un datu aizsardzibu ar nosacijumu, ka
Sads ierobezojums ir attaisnojams demokratiska sabiedriba. Tas nozimé, ka privatuma principi
nav absoliiti un ir iesp&jamas atkapes, tomeér tikai tad, ja tiek iev€rotas piemérojamas

37 Skatit WP20, 4. Ipp.
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(butiskas) garantijas. Atbilstigi privatuma aizsardzibas uzlaboSanas mérkim organizacijam
butu jacensas pilniba un parredzami stenot Sos principus, tostarp noradot, kuriem privatuma
noteikumiem regulari tiks piem&roti ASV tiesiskaja reguléjuma pielaujamie izn€mumi. Ta
paSa iemesla dél organizacijam, ja iesp&jams, jaizvelas labaka aizsardziba, ja izveli atlauj
principi un/vai ASV tiesibu akti.

Il pielikuma I dalas 5. punkta noteikts, ka ,,privatuma principu ievéro$anu var ierobezot:
a) ciktal tas ir vajadzigs lai ievérotu valsts droSibu, sabiedribas intereses vai izpilditu
tiesibaizsardzibas prasibas; b) ar likumu, valdibas noteikumiem vai tiesu praksi, kas rada
pretrunigus pienakumus vai skaidri izteiktas atlaujas, ja izmantojot §adu atlauju, organizacija
var pieradit, ka principu neiev@roSana ir ierobezota, ciktal tas vajadzigs, lai ieverotu primaras
likumigas intereses, kuras izriet no $adas atlaujas; vai c) ja direktiva vai dalibvalsts tiesibu
akti pielauj izn€mumus vai atkapes, ar nosacijumu, ka $adus izn€mumus vai atkapes piemeéro
pielidzinamas situacijas.

Jautajums, vai Il pielikuma minétas atkapes ir attaisnojamas demokratiska sabiedriba.
Saskana ar privatuma vairoga pietickamibas l@émuma projektu Komisija konstat&ja, ka
»2Amerikas Savienotajas Valstis pastav noteikumi, kas izstradati, kas ierobeZo jebkadu
iejaukSanos nacionalas droSibas noliikos to personu pamattiesibas, kuru dati tiek nosititi no
Savienibas uz Savienotajam Valstim privatuma vairoga ietvaros, lidz attieciga likumiga
mérka sasniegSanai absoliiti nepieciesamajam.”

Izmantojot §1 atzinuma 1.2.sadala izklastito satvaru un nemot veéra ASV iestaZu
apgalvojumus un Komisijas konstat€§jumus, DG29 ir izvert€jusi ASV pastavoSo tiesisko
regul§jumu un ASV izlukoSanas agenttiru praksi, un noteikumus, uz kadiem tiek pielauta
Eiropas tiesiskaja reguléjuma aizsargato pamattiesibu uz privatas dzives ievérosanu un datu
aizsardzibu ierobezoSana. Izveért&jums ir balstits Prezidenta politikas direktivas Nr. 28 (PPD-
28), Izpildrikojuma Nr. 12333 (EO12333) analizé un Arvalstu izlikoSanas likuma (AIUL —
104., 402., 215., 501. un 702. pants) izveidotajos vairakos juridiskajos pamatos. DG29
palavas uz privatuma vairoga VI pielikumu, kas sastav no Nacionalas izlukoSanas direktora
biroja (NIDB) sagatavotas veéstules par ASV drosibas iestadém piemérojamajiem aizsardzibas
lidzekliem un ierobeZojumiem, un kura apkopota Eiropas Komisijai sniegta informacija par
ASV sakaru izlikoSanas veiktajam vaksanas darbibam.

3.2. A garantija— apstradei janoris saskana ar tiesibu aktiem un balstoties uz
skaidriem, preciziem un pieejamiem noteikumiem

Saskana ar Eiropas tiesibu aktiem iejaukSanas ir jaatbilst tiesibu aktiem, noteiktajai politikai
un procediirai un tai jabiit pietieckami skaidrai un pieejamai (katrai valstij pieskirtas izveles
brivibas robeZzas), sniedzot iedzivotajiem pietickamu noradi, kados apstaklos un pie kadiem

nosacijumiem valsts iestades var izmantot uzraudzibas pasakumus.>®

3 Komisijas lémuma projekta saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 95/46/EK par ES-ASV privatuma
vairoga sniegtas aizsardzibas pietieckamibu 75. punkts.

3 ECT Zakharov, 247. punkts: ,,Tiesa jau agrak ir konstat&jusi, ka likumu ,,paredzamibas” prasiba neliek valstim Tstenot
tiesibu normas, kuras siki aprakstita visa veida uzvediba, kas var izraisit lémumu paklaut individu slepenai uzraudzibai,
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DG29 atzimé, ka sakaru izlukoSanas darbibas tiek veiktas, balstoties uz pieejamu tiesisko
reguléjumu. Visi VI pielikuma minétie tiesibu akti (PPD-28, AIUL, ASV Brivibas likums,
LIB) ir pieejami tieSsaiste plaSakai sabiedribai (gan ASV, gan arpus tam). VI pielikuma ir
sniegts pastavosa tiesiska reguléjuma, vaksanas ierobezojumu, saglabasanas un izplatiSanas
ierobezojumu, atbilstibas un uzraudzibas, parredzamibas un tiesiskas aizsardzibas lidzeklu
apkopojums. ASV izliikosanas darbibu tiesibu sisttmu veido virkne dazadu dokumentu,
tostarp atseviSku agentliru zinojumi, noteikumi un procediiras, kuras jaanalizg, lai giitu labaku
izpratni par darbibu norisi gan teorija, gan praksé. Nemot to véra, DG29 koncentr&jas uz
ierobezotu jautajumu skaitu, kuriem tas ieskata ir biitiska nozime.

3.2.1. Izpildrikojums Nr. 12333 un Prezidenta politikas direktiva Nr. 28

EO12333 piem&rosanas joma ir plasa; principa jebkura arzemju izlikoSanas datu vaksana var
notikt p&c ASV prezidenta [émuma, pamatojoties uz rikojumu. Tomer tiek apgalvots, ka kop$
AIUL ievie$anas EO12333 var tikt izmantots tikai datu vak3anai arpus ASV teritorijas. DG29
atzimg, ka EO12333 nesniedz daudz informacijas ne par ta geografisko tvérumu, to, cik liela
meéra dati var tikt vakti, saglabati un talak izplatiti, nedz ar1 parkapumiem, kuri var novest pie
uzraudzibas, vai to, kada informacija var tikt vakta vai izmantota.

DG29 izpratné galvenais Prezidenta politikas direktivas Nr. 28 (PPD-28) mérkis ir noteikt
personas datu vakSanas un apstrades ierobeZojumus neatkarigi no izmantotas uzraudzibas
programmas un datu iegliSanas vietas.

PPD-28 ir Amerikas Savienoto Valstu prezidenta direktiva, kura noteikti saskanotibas
principi, atbilstigi kuriem sakaru izlikosanas vakSana tiek atlauta un izveikta, tomér PPD-28
nav vakSanas juridiskais pamats. PPD-28 ir efektiva, liekot izlikdienestu iestadem Sos
principus ieviest savos noteikumos un procediiras. Direktiva attiecas uz sakaru izltikoSanas
darbibam neatkarigi no datu atrasanas vietas, ASV vai arpus tas, datu vakSanas bridi. Tade] ta

attiecas arT uz datiem, kas vakti sakaru izlukoSanas nolikos, kad tie tick nosutiti no ES uz
ASV.

Jo 1pasi PPD-28 nosaka, ka sakaru izliko$anas darbibam jabiit péc iespéjas pielagotam™.
Attieciba uz datu izmantoSanu direktiva ir noteiktas datu minimizacijas (tostarp datu
saglabaSanas un izplatiSanas nosacijumi), datu droSibas un attieciga personala piekluves [t.i.,
noteikumi, kuri satur aizsardzibas pasakumus, ierobezojot launpratigas un neatbilstoSas
izmantosanas riskus], datu kvalitates un uzraudzibas procediras. Sis garantijas tiek
piemérotas neatkarigi no datu subjektu valstiskas piederibas, t.i., gan ASV, gan citu valstu
iedzivotajiem.

pamatojoties uz ,,naciondlo drosibu”. P&c savas bitibas draudi nacionalajai drosibai var biit dazadi un var bat negaiditi, un
griiti defingjami ieprieks (skatit iepriek§ minéto spriedumu lieta Kennedy, 159. punkts). Taja pasa laika Tiesa ir arT uzsverusi,
ka lietas, kas skar pamattiesibas, biitu prettiesiski un pret Konvencija nostiprinato vienu no demokratiskas sabiedribas
pamatprincipiem nacionalas drosSibas jomas vaditdja ricibas brivibu izteikt ka neierobezotu varu. Sekojosi tiesibu aktos jabiit
pietiekami skaidri noteiktam $adas kompetentajam iestadém sniegtas ricibas brivibas tvérumam un istenoSanas veidam,
nemot vera attiecigo pasakumu likumigo meérki, lai nodrosinatu individam pienacigu aizsardzibu pret patvaligu iejauksanos.”

40 Sakaru izliikoSanas darbibas ir pec iespéjas pielagotas. Nosakot, vai vakt sakaru izlikdatus, Amerikas Savienotas Valstis
nem véra citas informacijas, ar diplomatisko vai publisko avotu, pieejamibu. Sadas atbilstodas un iespgjamas alternativas
sakaru izlakdienestiem ir jauzskata par prioritati.” (1. sadalas d) punkts)
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Nododot datus ASV, ir piemérojami ar1 PPD-28 izveidotie aizsardzibas lidzekli. VI pielikuma
pausta NIDB apnemsanas, ka gadijumos, ja ASV izlikdienests vaktu datus no
transatlantiskajiem kabeliem, kame@r tie tiek parsititi uz ASV, ,tas to daritu, ievérojot
noteiktos ierobezojumus un aizsardzibas pasakumus, tostarp PPD-28 prasibas™*'. DG29
atzimé, ka joprojam triikst iedibinatas tiesu prakses, nosakot kabelu partverSanas likumibu, ja
to veic jebkura valsts. Jebkura gadijuma ASV nedz apstiprina, nedz ari noliedz kabelu
partverSanas izmantoSanu izlikdienestu datu vakSanai.

Nedz PPD-28, nedz ari citos piem&rojamos tekstos nav definéts ,,sakaru izlikoSanas”
jédziens.

3.2.2. Aréjas izliukoSanas uzraudzibas likums

Kopuma AIUL teksts $kiet skaidraks un precizaks. Tomér tik daudzu normu interpretéSana
saskana ar PPD-28 un tadgjadi to praktiska pieméroSana ir liela méra atkariga no dazadu
agentliru veiktas istenoSanas. Lai arl pagaidam nav pieejams pilns zinojums par jauno
aizsardzibas pasakumu istenoSanu, ASV delegati ir inform&jusi DG29 parstavjus, ka PPD-28
aizsardzibas pasakumu IstenoSana ir pabeigta un ta Tstenota l1dzigi visos ASV izlukdienestos.

Precizak izsakoties, 501. panta relativi skaidri noteikts, kada veida izliikoSanas darbibas var
tikt atlautas: ,,jebkadu taustamu lietu (tostarp gramatu, ierakstu, papiru, dokumentu un citu
priekSmetu) uzradiSana”. Tomeér jaatzimé, ka, ieklaujot ,taustamu lietu” definicija ,,citus
priekSmetus”, So pilnvaru tvérums ir sameéra plass.

702. panta, kas paredz datu vaksSanu ar€jas izlikoSanas informacijas iegiisanai no citu valstu
personam, par kuram var pamatoti uzskatit, ka tas atrodas arpus Amerikas Savienotajam
valstim,*> nav sniegtas tikpat detalizétas norades ka 501.panta. 702.pants attiecas uz
elektronisko sakaru pakalpojumu sniedzgjiem, kas registréti ASV, lai vaktu arpus ASV
robezam esoSu individu ar§jas izlukoSanas informaciju. ,,Ar&jas izlikoSanas informacijas”
definicija ir plasa. Taja, cita starpa, ietilpst ,,informacija par arvalstu varu vai arvalstu
teritoriju, kas saistita ar Amerikas Savienoto Valstu arlietam™*, kas rada zinamu neskaidribu
par to, kada veida informacija prakse var tikt vakta.

Par spiti dokumentu, Kongresam iesniegto zinojumu un Privatuma un pilsonisko brivibu
parraudzibas padomes (turpmak teksta — PPBPP) uzraudzibas zinojumu atslepenoSanai,
AIUL piemé@ro3ana, tostarp ta tvérums un noteikto izraudzisanas noteikumu izmantoSana,
joprojam ir neskaidra un mulsino$a. Noteikto izraudziSanas noteikumu (,,izraudzitaju”)
izmantoSana ir minéta PPBPP zinojuma**, tomér DG29 izpratné tie neatbilst no 702. punkta
izrietoSajiem mérktiecigajiem noteikumiem®. Ciktal DG29 var apstiprinat, tie nav minéti
visparpieejamos noteikumos.

4l Privatuma vairoga VI pielikums, Nacionalas izliiko$anas direktora biroja (NIDB) véstule par ASV droibas iestadem
piemeérojamajiem aizsardzibas lidzekliem un ierobezojumiem, 2. Ipp.

42 ASV Kodeksa 50. sadalas 1881.a punkta D) apak$punkta 1. punkts

43 ASV Kodeksa 50. sadalas 1801 punkta €) apakSpunkta 2. punkts

44 PPBPP zinojums par uzraudzibas programmu, kas tiek veikta saskana ar AIUL 702. pantu, 32. lpp.

4 ASV Kodeksa 50. sadalas 1881.a punkta D) apak3punkts
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3.2.3. Secindjumi

Kopuma DG29 atzimé, ka ar izlukoSanas darbibam saistitie piem&rojamie teksti ir pieejami
tieSsaiste un ka ASV iestades ir spérusas nopietnus solus parredzamibas virziena.

DG29 atzist, ka kops 2013. gada liels skaits dokumentu, piem&ram, noteikumi, procediiras,
AIAT lemumi un citi atslepenoti dokumenti ir tikusi publicéti. Turklat PPBPP ir publicgjusi
svarigus zinojumus par darbibam, kas veiktas, balstoties uz 702. punktu un ASV Brivibas
likumu. Tiek gaidits [idzigs zinojums par darbibam, kas veiktas saskana ar EO12333.

Vairaki tiesibu aktu pielikumi, kas varétu sniegt informaciju par izpildraksta sekam
individiem, kas atrodas arpus ASV, un jebkadiem piemé&rojamajiem aizsardzibas lidzekliem,
ir klasificeti un tadgjadi nav pieejami sabiedribai vai individiem, kurus to pieméroSana,
iespgjams, skar. Atslepenotajiem tekstiem ir tikai ierobezota vertiba, un tie sniedz ierobezotu
ieskatu izlikoSanas darbibas.

Par spiti peéc Snoudena atklatajiem dokumentiem pieliktajam ptlém izskaidrot EO12333
darbibas principus, jo 1paSi pienemot PPD-28, pasreizgja praktiska EO12333 pieméroSana
joprojam ir neskaidra. DG29 atzime, ka privatuma vairoga VI pielikuma nav sniegta
izsmeloSa informacija par EO12333 darbibu.

Lai arT1 DG29 atzinigi noverte ar PPD-28 ieviestos ierobeZzojumus, ir griiti izsecinat, vai ASV
tiesiskais regul&jums uzraudzibas joma ir pietieckami paredzams, t.i., vai taja ir ,,pietickama(s)
norade(s) par apstakliem un nosacijumiem, kados valsts iestadeém ir tiesibas izmantot $adus
pasakumus”, un tiek gaidits turpmaks preciz&jums, tostarp PPBPP zinojuma par EO12333
publicéSana.

3.3. B garantija — ir japierada vajadziba un samérigums attieciba uz sasniedzamajiem
likumigajiem mérkiem

3.3.1. Prezidenta politikas direktiva Nr. 28

PPD-28 ievies ierobezojumus noliikiem, kados var izmantot personas datus, un nosacijumiem,
ar kadiem tos var izplatit, un ietekmé sakaru izlikoSanas datu vakSanu neatkarigi no
izmantota juridiska pamatojuma.

Jo 1pasi PPD-28 1. sadala nosaka, ka ASV sakaru izlukosSanas darbibam jabiit ,,pec iespgjas
pielagotam”. Pat atzistot So ierobezojumu, ir griiti noteikt, vai ,,p€c iesp€jas pielagotas”
nozime, ka jebkada datu vaksana ir vajadziga un sameriga.

PPD-28 atzist, ka lielapjoma vakSana joprojam ir atlauta, lai ,,noteiktu jaunus vai topoSos
apdraud&jumus un citu bitisku informaciju par valsts drosibu, kas nereti ir apslépta plaSaja un
komplicétaja misdienu globalo sakaru sistema”.*® DG29 atzimé, ka PPD-28 nosaka, ka
»lielapjoma savaktie sakaru izlikdati ir autorizéts liela daudzuma sakaru izlikdatu

46 PPD-28 2. sadala un privatuma vairoga VI pielikums, Nacionalas izltikoSanas direktora biroja (NIDB) véstule par ASV
drosibas iestadém piemérojamajiem aizsardzibas lidzekliem un ierobezojumiem, 3. Ipp.
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apkopojums, kas tehnisku vai ar ekspluataciju saistitu apsverumu dé] ir iegiits, neizmantojot
diskriminantus (piemé&ram, konkrétus identifikatorus, izraudziSanas noteikumus, utt.)”.

PPD-28 paredz lielapjoma savaktu sakaru izlikdatu izmantoSanas noliku ierobezojumus.
Datus var vakt lielapjoma seSiem mérkiem, tostarp terorisma apkaro$anai un cita veida smagu
(transnacionalu) noziegumu apkarosanai. DG29 analize liecina, ka noluka ierobezojums ir
sameéra plass (iespgjams, parak plass), lai biitu uzskatams par mérktiecigu.

PPD-28 nav likvidéta iesp€ja nekritiskai personas datu lielapjoma vakSanai, un Sadas
vak$anas iesp&jas mérogs joprojam ir neskaidrs un, iesp&jams, plass. Saja sakara DG29
atzimé, ka NIDB VI pielikuma apstiprina, ka ,visas ar interneta sakariem saistitas
informacijas lielapjoma vakSanas darbibas, ko ASV izlikdienests veic, Tstenojot sakaru
izlikoSanu, notiek neliela interneta dala*’ un tadél augsti novértétu turpmaku pieradijumu
sniegSanu, izmantojot parredzamibas pasakumus.

3.3.2. Aréjas izliukoSanas uzraudzibas likums

AIUL 215.un 702.panta minimizacijas procediiras tika ieviestas, lai aizsargatu ASV
iedzivotajus no plasas valdibas pieejas vinu datiem. Sie ierobezojumu oficiali neattiecas uz
arvalstniekiem, lai art ASV valdibas amatpersonas vairakkart gan publiskas, gan privatas
sanaksmes ar DG29 parstavjiem ir atkartojuSas, ka minimizacijas procediru piemé&roSanas
joma prakseé tiek attiecinata uz visiem neatkarigi no personu valstiskas piederibas vai
pastavigas dzivesvietas.

702. panta precizets, ka autorizeta ieguve ,,veicama saskana ar Amerikas Savienoto Valstu
Konstitiicijas ceturto labojumu, ierobezojot datu vakSanu tada meéra, kas tiek uzskatits par
atbilstigu pamatotas kratisanas principam. Saja sakara nav atikiribas starp ASV un arvalstu
uznémumiem”. Citiem vardiem sakot, ar nosacfjumu, ka ceturtais labojums tiek piemeérots
visiem ASV vaktajiem datiem, ASV veikta lielapjoma vakSana bitu ,,nepamatota” un tadejadi
antikonstitucionala.

DG29 atzinigi novérte PPBPP zinojuma konstat&jumus, ka ,,praksé arvalstnieki arT iegtist no
piekluves un saglabasanas ierobezojumiem, kurus pieprasa dazadu agentliru minimizacijas
un/vai meérkatlases procediras, dél ASV iedzivotdju informacijas identificéSanas un
iznemS$anas izmaksam un gritibam lielam datu apjomam, kas parasti nozimée, ka viss datu
kopums tiek apstradats atbilstigi augstakajiem ASV datu standartiem”.

Talak DG29 atzimé, ka saskana ar PPBPP konstatéjumiem ,,programma nedarbojas, vacot
lielapjoma sazinas datus”. NIDB 2014. gada Statistiskais parredzamibas zinojums apstiprina

47 Privatuma vairoga VI pielikums, Nacionalas izliiko$anas direktora biroja (NIDB) véstule par ASV drogibas iestadem
piem@rojamajiem aizsardzibas lidzekliem un ierobezojumiem, 4. lpp; Saja sakara DG29 atgadina zinojumu par ES un ASV
Datu aizsardzibas jautajumu darba grupas ES Iidzpriek$sedétaju konstatejumiem, kura apgalvots, ka ,,Sazinas dati ir loti
neliela globalas interneta datpliismas dala”, nemot véra, ka , lielako dalu globalas interneta datplismas veido liela apjoma,
pieméram, televizijas serialu, filmu un sporta parraizu, straumé$ana un lejupielade” (zinojuma 3.1.2. punkts).44
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So konstatgjumu. Turklat saskana ar PPBPP zinojumu uzraudzibas mérkatlasei tiek izmantoti
,norikotie izraudzitaji”, pieméram, e-pasta adrese vai talruna numurs®,

AtbilstoSie pieejamie sabiedriskie noteikumi, kas skar mérkatlasi, tom&r neparedz Sadus
mérktiecigus noteikumus un paredz tikai izvairities no ASV iedzivotaju vai ASV bazétu
personu mérkatlases. Turklat labums, ko saskana ar PPBPP pausto praks€ gust arvalstnieki,
nav juridiski saistoSs vai tiesibu aktos noteikts, jo pieejamajos likumdoSanas aktos, kas skar
meérkatlasi, nav sniegti $adi meérktiecigi noteikumi un paredz tikai izvairities no ASV
iedzivotaju vai ASV bazetu personu mérkatlases.

DG29 ar1 atgadina, ka 702. panta noliikiem personas ir ne tikai individi, bet ari grupas,
vienibas, asociacijas, korporacijas un arvalstu varas. Turklat fakts, ka vaksana ir attaisnojama,
jo ,,butisks iegtiSanas noliiks ir iegiit argjo izlikosanas informaciju”, padara tas noliku un
vajadzibu mazliet neskaidru. Tomér DG29 atzinigi noveérté VI pielikuma sniegto informaciju,
ka 2014. gada kopgjais mérkatlasei paklauto individu skaits saskana ar 702. sadalu bija
apméram 90 000 individu*®. Pirmaja privatuma vairoga parskatiSana biis iesp&ja sniegt
papildu mérkatlases noteikumu pieradijumus.

Tiktal nav parliecino$as tiesu prakses par masveida un nekritiskas datu vakSanas likumigumu
un turpmako personas datu izmantoSanu noziedzibas apkaroSanas noliikos, tostarp par
jautajumu, kados apstaklos $ada personas datu vak$ana un izmanto$ana var notikt. Tiek
sagaidits, ka EST vismaz dal€ji pieversisies Sim jautajumam 2016. gada laika apvienotajas
lietas Tele2 Sverige AB pret Post- och telestyrelsen un Secretary of State for the Home
Department pret Davis and Others® un ieteikuma, kas sniedzams par Kanadas PDR noliguma
speka esamibu.®® Tikmér DG29 atgadina, ka ta konsekventi uzskata, ka masveida un

nekritiska datu vaksana nekada gadijuma nevar tikt uzskatita par samérigu.>?

3.3.3. Secinajumi

Par spiti PPD-28 1stenoSanai sekojoSajiem ierobezojumiem, DG29 joprojam ir baZas, jo Ipasi
attieciba uz datu vakSanas samérigumu. Pirmkart, ir pazimes, ka ASV turpina masveida un
nekritiski vakt datus vai vismaz neizsledz $adas vakSanas iesp&u nakotné. DG29 ir
konsekventi uzsverusi, ka $ada datu vakSana neatbilst ES tiesibu aktiem un tadél nav
pienemama.

Otrkart, DG29 atzimée, ka arT mérktieciga datu apstrade vai ,,p€c iesp€jas pielagota” apstrade
joprojam var tikt uzskatita par masveida. Sobrid, vai §ada masveida datu vaksana biitu
jaatlauj, ir atkarigs no EST tiesvedibas. ST iemesla dél DG29 nesniedz gala novértgjumu par
meérktiecigas, tomér masveida datu apstrades likumibu. Tomér ta uzsver, ka gadijuma, ja
meérktieciga, tomér masveida datu apstrade tiktu atlauta, merkatlases principi biitu japieméro

48 PPBPP zinojums par uzraudzibas programmu, kas tiek veikta saskana ar AIUL 702. pantu, 32. Ipp.
49 VI pielikums, 11. lpp.

S0 EST, apvienotas lietas C-203/15 un C-698/15

SLEST, lieta A-1/15.

52 WP215 http://ec.europa.eu/justice/data-protection/article-29/documentation/opinion-
recommendation/files/2014/wp215 lv.pdf
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gan datu vakSanai, gan to turpmakai izmantoSanai, un tie nevar tikt pieméroti tikai
izmantoSanai. Jebkura gadijuma pietickamibas lémuma projekta ir nepiecieSams PPD-28
minéto seSu lielapjoma datu vakSanas noliku precizéjums. Saja posma DG29 nav
parliecinata, ka Sie noliiki ir pietieckami ierobezoti, lai nodroSinatu, ka datu vakSana patiesi ir
ierobezota 11dz tadam apjomam, kas ir vajadzigs un samerigs.

3.4. C garantija — ir jabiuit neatkarigam parraudzibas mehanismam

ASV nepastav viena federala Iimena parraudzibas iestade, kuras uzdevums biitu parraudzit
izlikoSanas un uzraudzibas programmu ietekmi uz privatumu un datu aizsardzibu. ASV
izlukoSanas darbibas ir drizak paklautas daudzslanainai parraudzibas procediirai: iesp&jams
izdalit iek$€jo un argjo parraudzibu. DG29 atzist, ka ASV parraudzibas iestazu zinoSanas
prakse ir loti detaliz€ta un liela méra publiska.

3.4.1. lekséja parraudziba

Visas izlikoSanas un droSibas agentiiras ir darbinieki, kas ir atbildigi par atbilstibas
tiesiskajam regul&jumam nodros§inasanu, tostarp generalinspektori, kuru pamata uzdevums ir
izvertet vispargjo agenttru darba atbilstibu tiesibu aktiem, tostarp, bet ne tikai likumiem, kas
skar privatumu un datu aizsardzibu. Generalinspektoru amats ir paredzets tiesibu aktos, un
vinus iecel (vai driz iecels) prezidents un apstiprina Senats, cenSoties nodro§inat, ka vini bis
organizatoriski neatkarigi un zinos Kongresam. Tadel DG29 uzskata, ka generalinspektori
visticamak atbildis EST un Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (ECT) defin€tajam organizatoriskas
neatkaribas krit€rijam, vismaz sakot ar bridi, kad jaunais nominéSanas process tiks piemeérots
visiem. Tikmér saglabajas zinamas bazas par generalinspektoriem, kurus joprojam iecel vinu
parraudzitas agentiiras direktors.

Generalinspektori var sniegt ieteikumus, kas var tikt talak nodoti Tieslietu ministrijai un
PPBPP vai pat Kongresa komitejai, kas var panakt $o ieteikumu izpildi. Ja generalinspektors
konstaté parkapumu, to iesp&jams noverst, izmantojot iek§€jos un politikas pasakumus, un par
to var informé& Kongresu. Generalinspektoram ir pilnvaras, pieméram, veikt auditus vai
parbaudes.

DG29 atzimé, ka generaldirektora zinojumi var tikt neatklati sabiedribai un ka
generalinspektoram var tikt liegts sniegt zinojumu, ja parbaudita informacija ir klasificéta.
Tomér zinojumi vienmér ir paklauti Kongresa parraudzibai, nodroSinot butisku aizsardzibas
pasakumu, pat ja tas neparedz individualu tiesibu aizsardzibu.

Visas agentiiras ir privatuma un pilsoniskas brivibas amatpersona, kas palidz darba ar obligato
patstavigas zinoSanas sistému Kongresa parraudzibai.

Kopuma pastavosie iek$gjas parraudzibas mehanismi var tikt uzskatiti par sameéra stabiliem;
tomér, lai pamatotu pamattiesibu uz privatumu un datu aizsardzibu ierobezoSanu, parraudzibai
ir jabiit pilnigi neatkarigai. Lai ar1 DG29 ciena un novért€ dazado privatuma un pilsoniskas
brivibas amatpersonu darbu, grupa nevar izdarit secinajumu, ka tie atbilst nepiecieSamajam
neatkaribas [Tmenim, lai darbotos ka neatkarigi parraugi.
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3.4.2. Aréja parraudziba

Argjo parraudzibu veido vairaki atSkirigi mehanismi: tiesas parraudziba saskana ar 501. un
702. pantu, kuru nodrosina Arvalstu izliiko$anas uzraudzibas tiesa (turpmak teksta — AIUT),
Kongresa sakaru izliikoSanas komiteju parraudziba un PPBPP veiktie uzdevumi.

DG29 atgadina, ka ideala gadijuma, ka to ar1 noradijusas EST un ECT, parraudzibai jabiit
tiesneSa rokas, lai garantétu procediiras neatkaribu un objektivitati. Lidz nesenam laikam
AIUT procediira bija ex parte procediira, nesniedzot iesaistitajiem individiem iespgju tikt
uzklausitiem vai pat informétiem par lietu. Ar1 Sobrid AIUT procediira joprojam ir ex parte,
tomér péc ASV Brivibas likuma pienemsanas AIUT tika ieviesti amici curiae. Amici curiae
darbojas neatkarigi, tomér vini nav iecelti, lai aizstavetu konkrétus individus, kas var biit
iesaistiti lieta.

Ar ASV Brivibas likumu ir izveidota amici curiae grupa, kas sniedz AIUT rezumé&jumus par
svarigam lietam. Tiesa ir izv@l&jusies piecus juristus, kuri ieguvusi attiecigo drosibas pielaidi
un sniedz tehniskus ieteikumus, apmeklé AIUT s&des, sniedz rezumé&jumus un apspriez lietu
péc biitibas no privatuma un pilsonisko tiesibu perspektivas. Tomér vini to dara tikai svarigas
lietas vai gadijumos, ja uzrodas jauni juridiski jautajumi.®

215. punkts ir gandriz pilniba paklauts ex ante (bet ne ex post) tiesu parraudzibai, jo visas
programmas, kas 215. punktu izmanto par vakSanas pamatu, vispirms jaapstiprina AIUT.
PPBPP zinojuma precizéts, ka ,,702. pants atSkiras no tradicionala AIUL elektroniskas
uzraudzibas reguléjuma gan pieméroto standartu zina, gan AIUT individualizéto pieteikumu
zina. Saskana ar likumu generalprokurors un Nacionalas izlikoSanas biroja direktors katru
gadu sertificé citu valstu iedzivotaju, kuri atrodas arpus Amerikas Savienotajam Valstim,
novéroSanu, lai ieglitu argjas izlikoSanas informaciju, nepreciz&jot AIUT, kur$ citas valsts
iedzivotajs tiks novérots. (...) Tapat nepastav ari prasiba valdibai noradit pamatotu iemeslu
uzskatam, ka atbilstigi 702. pantam izv€l&tais noveérojumu mérkis ir arvalstu vara vai arvalstu
varas parstavis, ka to pieprasa tradicionalais AIUL regulgjums.”>*

Kongresa Sakaru izlikoSanas komitejas parrauga izlikoSanas darbibu apstiprinasanu, jo 1pasi
budzeta balsojumos. Senata un Parlamenta izlikoSanas komitejas sanem klasific€tus
zinojumus par izliikoSanas darbibam. Generalprokurors ik péc seSiem méneSiem atskaitas §STm
komitejam par AIUL elektronisko parraudzibu. DG29 joprojam nav skaidrs, kada méra vini
var apspriest individu, jo 1pasi citu valstu iedzivotaju, personas datu apstradi.

PPBPP ir neatkariga ASV valdibas izpildvaras dala, kurai ir divas pamata pilnvaras: 1)
parskatit un analizet izpildvaras veiktas darbibas [ASV] nacijas aizsargasanai pret terorismu,
nodroSinot, ka $adu darbibu nepiecieSamiba tiek lidzsvarota ar nepiecieSamibu aizsargat
privatumu un pilsoniskas brivibas, un 2) nodroSinat, ka brivibas apsveérumi tiek pienacigi
nemti vera, izstradajot un Istenojot normativos aktus un politiku, kas saistas ar centieniem

53 Brivibas likuma IV SADALA--ARVALSTU IZLUKOSANAS UZRAUDZIBAS TIESAS REFORMAS, 401. pants Amici
curiae iecel$ana
54 PPBPP zinojums par uzraudzibas programmu, kas tiek veikta saskana ar AIUL 702. pantu, 24., 25. lpp.
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aizsargat naciju no terorisma. DG29 atzim&, ka PPBPP ir tiesibas izsniegt pavéstes un ir
piekluve klasificétai informacijai. Veicot Sos pienakumus, PPBPP parbauda ar1 programmu
efektivitati. Parraudziba tiek veikta p&c, nevis pirms notikusa fakta. PPBPP ir paradijusi savu
neatkaribu, nepiekritot Amerikas Savienoto Valstu prezidentam juridiskos jautajumos. Jo
1pasi padome konstat&ja, ka 215. punkta talrunu metadatu programma nav likumigi atlauta, un
secindja, ka ta ir neefektiva, jo nav pieradijumu, ka ar to biitu izdevies noveérst uzbrukumus.
PPBPP art gada garuma veica 702. punkta programmas izp&ti un konstat&ja, ka ta ir likumiga
un to skaidri atlauj likums, ka ari 702. punkts ir izradijies loti efektivs, tostarp terorisma
jautajumos. Visbeidzot ta ir pieversusies parredzamibas prasibai un konstat€jusi, ka virknei
klasificetu faktu nav jabit klasificetiem. Tiek saprasts, ka PPBPP driz sniegs zinojumu par
PPD-28 Tistenofanu. Saja sakara padome uzskata, ka informacijas par arvalstnieku
saglabasanas pamatojumam nepietiek tikai ar vienkarSo faktu, ka vin$ ir arvalstnieks.

Visbeidzot DG29 atzimé, ka EO12333 neparedz izskatiSanu tiesa, parraudzibu vai tiesiskas
aizsardzibas mehanismu uz ta bazes istenotajam uzraudzibas programmam.

3.4.3. Secinajumi

Pietieckamibas lémuma projekta redzama daudzslanaina pieeja gan iekS$gjas, gan argjas
parraudzibas mehanismam, kas pastav ASV. Lai ari parraudzibas mehanismu darbibas
principi var Skist mulsino$i, DG29 ir apmierinata, ka kopuma pastav pietiekami ieksg€jas
parraudzibas mehanismi. Tomér DG29 mac bazas par nepietickamu uz EO12333 bazes
istenoto uzraudzibas programmu parraudzibu.

DG29 atzimé, ka tas iepriek§ izteikto kritiku, ka AIUT procediras neatbilst sacikstes
principam, tikai dal&ji mazina amici curiae ievieSana, kuru uzdevums ir ,,veicinat individualas
privatas dzives un pilsonisko brivibu aizsardzibu”. Par spiti tam, AIUT nenodroSina efektivu
citu valstu iedzivotaju meérkatlases parraudzibu. Joprojam saglabajas zinamas Saubas par
AIUT spéju efektivi izvertét mérkatlases un minimizacijas procediiras, ko uzsvéra arl
PPBPP™,

3.5. D garantija— individam ir jabiit pieejamiem efektiviem tiesiskas aizsardzibas
Iidzekliem

3.5.1. Tiesiskas aizsardzibas lidzekli
3.5.1.1. Tiesibspéjas prasiba

ASV tiesiskas aizsardzibas lidzeklu sistéma ir svarigs ierobezojums: ASV Konstitiicija
pieprasa individam pieradit savu tiesibsp€ju: ,,prasitdjam ir jabiit nodaritam vai tiks nodarits
tieSs bojajums vai kaitgjums, un Sim kait€jumam ir jabiit ar tiesiskiem lidzekliem
noversamam. Federalas parvaldes Iiment tiesvediba nevar vienkarsi tikt uzsakta, pamatojoties

55 PPBPP zinojums par uzraudzibas programmu, kas tiek veikta saskana ar AIUL 702. pantu, 11. lpp.
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uz individa vai grupas neapmierinatibu ar valdibas ricibu vai tiesibu aktu.”® So prasibu, $kiet,
anul€ uzraudzibai paklauto individu neinforméSana pat péc pasakumu beigam. EST un ECT ir
atkartoti uzsverusas, ka individiem ir jabit pieejamai administrativai vai tiesiskai aizsardzibai.
ECT sava sprieduma lieta Zakharov apstiprinaja, ka, pamatojoties uz tiesu praksi, ikviens var
versties tiesa, ja vinam/vinai ir likumigs pamats uzskatit, ka ir ierobezotas vina/vinas
pamattiesibas.>’

Turklat saskana ar Amerikas Savienoto Valstu Augstakas tiesas judikatiru arzemniekiem,
kuri atrodas arpus ASV, netiek sniegta pilna apjoma konstitucionala aizsardziba ASV
teritorija>e. Tas jo Tpasi attiecas uz ceturto labojumu, kas aizsarga ASV pilsonus, bet ne citu
valstu pilsonus, pret nepamatotu kratiSanu vai mantas arestu, un no ka izriet liela dala ASV
tiesibu uz privato dzivi. Uz Eiropas pilsoniem un citiem eiropieSiem, kas dzivo arpus ASV,
gluzi vienkarsi neattiecas ceturta labojuma aizsardziba.>®

Ierobezota Likuma par tiesisko aizsardzibu piem&roSana (gan p&c butibas, jo tas neskar
nacionalo droS§ibu, gan ari attieciba uz personam, kas var palauties uz likumu), daudzie
atbrivojumi un tiesiska nenoteiktiba, attieciba uz kuram agenttiram S$is likums par tiesisko
aizsardzibu attieksies, neatbilst prasibai nodrosinat efektivu tiesiskas aizsardzibas mehanismu
visiem individiem, kurus skar nacionalas dro$ibas izluko$anas uzraudzibas lietas.

3.5.1.2. Prezidenta politikas direktiva Nr. 28

DG29 atzimég, ka PPD-28 ir tikai direktiva un tad€jadi nerada nekadas tiesibas individiem. Tas
ir izdarams tikai ar tiesibu aktu palidzibu. Tadel individi nevar versties tiesa, balstoties uz
iespejamu PPD-28 aizsardzibas lidzeklu parkapumu.

3.5.1.3. Aréjas izlitkosanas uzraudzibas likums

Saskana ar AIUL nelikumigas uzraudzibas gadijuma individiem pastav dazi tiesiskas
aizsardzibas Iidzekli. Atbilstigi AIUL ,cietusai personai, kas nav arvalstu vara vai arvalstu
varas parstavis [...] attiecigi, kam veikta elektroniska uzraudziba vai par kuru ir atklata
informacija, kas ievakta ar elektroniskas uzraudzibas palidzibu, vai kas izmantota, parkapjot
S1s sadalas 1809. punktu, ir pamats celt tiesvedibu pret jebkuru citu personu, kas ir izdarijusi
Sadu parkapumu”. Tomer Seit skaidri tiek izslégta arvalstu vara vai arvalstu varas parstavis,
kam piemérots $ads pasakums. Par spiti iepriekSmin€tajam, prasitajam japierada sava
tiesibspéja, kas praks€ nebis iesp&jams.

Ar ASV Brivibas likumu ir izveidota Amicus curiae padomdevéja padome, kas sniedz (p&c
izvéles) AIUL tiesai ieteikumus biitiski jaunas juridiskas interpretacijas gadijuma. Padomes
uzdevums ir sniegt objektivu ieteikumu, neaizstavot konkréta individa intereses vina/vinas
prasijuma.

%6 https://www.law.cornell.edu/wex/standing;
https://www.law.cornell.edu/wex/standinghttps://www.law.cornell.edu/wex/standing; Clapper pret Amnesty International
USA

57 ECT, Zakharov, 171. punkts

58 ASV pret Verdugo — Urquidez , 264.-266. Ipp.

%9 ES lidzprieks$sedétaju zinojums, 2. sadala

4


https://www.law.cornell.edu/wex/standing
https://www.law.cornell.edu/wex/standing
https://www.law.cornell.edu/wex/standing

3.5.2. Administrativie aizsardzibas lidzekli
3.5.2.1. Generalinspektori

Vel vienu tiesiskas aizsardzibas lidzeklu iesp&ju nodrosina generalinspektoru institats, kam
var iesniegt stdzibu. Tom@r generalinspektoriem nav pienakuma izskatit katru stdzibu:
nepastav tiesibas tikt uzklausitam, drizak izv@les kartiba. Generalinspektors var izsniegt
zinojumus par parkapumu konstat€§jumiem atslepenotas informacijas gadijumos. Ja individs
uzskata, ka zinojums skar vinu, vin$/vina var versties tiesd, pamatojoties uz likuma
parkapuma konstatéjumu.

3.5.2.2. Likums par informacijas brivibu

Visam personam pieejams tiesiskas aizsardzibas lidzeklis ir informacijas atklatibas
pieprasijuma iesniegSana, pamatojoties uz Likumu par informacijas brivibu (LIB). Saskana ar
ASV valdibas pausto LIB pieprasijumu var principa iesniegt jebkura persona — gan ASV,
gan citas valsts pilsonis, vienkar$i pieprasot jebkuru agentiiras ierakstu. Tostarp iesp&jams
pieprasit ierakstus par individu, lai ari $ada gadijuma ir nepiecieSams uzradit personas
identitates apliecinajumu. Tomér gadijumos, ja informacija ir klasificéta nacionalas drosibas
aizsardzibas nolukos, LIB pieprasijums visticamak nebis sekmigs, jo tiek piemérots
atbrivojums: agentiiram nav pienakuma sniegt piekluvi klasificétai informacijai, tostarp ari
gadijumos, ja 81 informacija attiecas uz individu, kur§ iesniedzis pieprasjjumu. Informacija no
tobrid notiekoSas tiesibaizsardzibas izmekl€Sanas ir pilniba izslégta no LIB pieprasijumiem.
Visbeidzot DG29 izpratné LIB pieprasijums nesniedz tiesibas neatkarigai iestadei parbaudit
apstrades likumibu.

3.5.3. Privatuma vairoga ombuds

3.5.3.1. Ombuda izveide

Privatuma vairogs izveido jaunu mehanismu ,,ES individiem”, laujot iesniegt prasjjumus pret
,»ASV sakaru izlikoSanu” nule izveidotajam privatuma vairoga ombudam. Ka paskaidrots
valsts sekretara Dzona Kerija (John Kerry) 2016. gada 22. februara véstulei pievienotaja
memoranda, par ombudu tiks iecelta valsts sekretara vietniece K.Novelli kundze (C. Novelli).
Vina pildis §is funkcijas papildus PPD-28 4. punkta d) apakSpunkta izveidotas vecakas
koordinatores starptautiskas informaciju tehnologijas diplomatijas jautajumos pienakumiem.
Véstule un memoranda tiek uzsverts, ka ,,valsts sekretara vietniece ir tieSi paklauta valsts
sekretaram un neatkariga no izliikdienestiem”.

Neatkarigi no nosaukuma memoranda tiek paskaidrots, ka privatuma vairoga ombuds
apstradas ne tikai pieprasijumus saistiba ar nacionalas drosibas piekluvi datiem, kas privatuma
vairoga ietvaros nodoti no ES uz ASV, bet ar1 pieprasijumus saistiba ar datiem, kas nodoti
saskana ar liguma standartklauzulam, saistoSiem uznémumu noteikumiem, atkapem (saskana
ar Direktivas 95/46/EK 26. pantu) vai ,iesp&amam atkapém nakotné*, kas definétas
memoranda otraja zemsvitras piezime.
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Mehanisma paredzetais darbibas princips var tikt apkopots $adi: ES individs iesniedz
prasijumu par nacionalas droSibas pakalpojumiem kompetentajai dalibvalsts iestadei vai
centralizétai ,,ES individualo stidzibu izskatiSanas struktiirai”, ja tada tiks izveidota vai
noziméta. lestade, kura nosiita pieprasijumu ombudam, parbaudis vispirms, vai pieprasijums
ir pilnigs saskana ar véstules 3. punkta b) apakspunkta noteikto.®® Tiklidz pieprasfjums ir
nodots privatuma vairoga ombudam un ir konstatéta ta atbilstiba 3. punkta b) apak$punktam,
privatuma vairoga ombuds sniedz atbildi, kura apstiprina, ka ,,i) ka siidziba ir pienacigi
izmekl&ta un ii) ka ir ievéroti ASV tiesibu akti, statati, izpildrikojumi, prezidenta direktivas
un agentiras politikas virzieni, kas paredz Nacionala Izlukosanas direktora biroja (NIDB)
vestule aprakstitos ierobezojumus un aizsardzibas pasakumus, vai— neatbilstibas
gadfjuma —, ka $ada neatbilstiba ir novérsta.”® Atbilde ,,neapstiprinds un nenoliegs, vai
individs ir ticis noverots; ombuds arT neapstiprinas konkréto pieméroto tiesiskas aizsardzibas
lidzekli.”®® Attieciba uz jautdjumu, ka ombuds veic izmekleSanu, tiek paskaidrots, ka
privatuma vairoga ombuds ,,cieSi sadarbosies ar citam Amerikas Savienoto Valstu valdibas
amatpersonam, tostarp atbilsto§am neatkarigam parraudzibas struktiiram”®, un konkrétak
,varés cieS$i koordinét darbibu ar NIDB, Tieslietu ministriju un citam ministrijam un
agentiram, kas ir attiecigi iesaistitas Amerikas Savienoto Valstu nacionalas dro$ibas
garantéSana, ka ari generalinspektoriem, Likuma par informacijas brivibu TstenoSanas
amatpersonam un pilsonisko brivibu un privatuma aizsardzibas amatpersonam”®.
Koordingsana biis tada, lai nodrosinatu, ka privatuma vairoga ombuds var nosiitit atbildi,
ieklaujot ieprieks aprakstitos apstiprinajumus.

3.5.3.2. Jauna ombuda mehanisma izvertéjums

Darba grupa novérté Eiropas Komisijas un ASV valdibas pieliktas piiles, lai ieviestu jaunu
mehanismu tiesiskas aizsardzibas lidzeklu iesp&ju uzlaboSanai ASV wuzraudzibas darbibu
joma. Darba grupa saprot, ka §1 mehanisma ka starptautisko attiecibu jaunuma sakaru
izlukoSanas vai nacionalas dro§ibas joma izveért§jumam ir ipaSa nozime.

Saja sadala DG29 izvértés, ka privatuma vairoga ombuds ir saistits ar individiem obligatajam
prasibam, pieprasot tiesisko aizsardzibu, ka to nosaka harta, ECTK un Eiropas tiesu prakse.

80 b, ES individualo siidzibu izskatianas struktiira, veicot turpmak aprakstitas darbibas, nodroginas, ka pieprastjums ir
pilnigs:

i) parbaudis individa identitati un to, vai vin$/vina rikojas sava varda, nevis ka valdibas vai starpvaldibu organizacijas
parstavis;

ii) nodrosinas, ka pieprasijums ir sagatavots rakstiski un taja ir ieklauta $ada pamatinformacija:

* visa pieprasijuma pamatinformacija,

* prasitas informacijas vai tiesiskas aizsardzibas lidzekla veids,

* jesp&jami iesaistitas Amerikas Savienoto Valstu struktiiras, ja tadas ir, un

* citi pasakumi, kas veikti, lai iegitu prasito informaciju vai tiesiskas aizsardzibas Iidzekli, un ar Siem pasakumiem saistita
reakcija.

iii) parbaudis, vai pieprasijums attiecas uz datiem, par kuriem ir pamatoti uzskatit, ka tie ir parsiititi no ES un Amerikas
Savienotajam Valstim saskana ar privatuma vairogu, SCC, BCR, atkapém vai iespgjamam turpmakam atkapem;

iv) sakotngji konstatgs, vai pieprasijums nav maznozimigs, apgrutino$s vai iesniegts launticigi.

61 Privatuma vairoga III pielikums, 4.e punkts

62 Privatuma vairoga III pielikums, 4.e punkts

83 Privatuma vairoga III pielikums, 2.a punkts

64 Privatuma vairoga III pielikums, 2.a punkts
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3.5.3.3. Vai ombuda izveidosana pati par sevi var biit pietieckama?

Iesakuma ir jauzdod jautajums, vai ombuda izveidoSana vispar var tikt uzskatita par atbilstigu
hartas 47. pantam, kura mingtas tiesibas uz efektivu tiesisko aizsardzibu un taisnigu tiesu®,
vismaz gadijumos, kad nav citas iesp&jas giit efektivu tiesisko aizsardzibu. Tas ir svarigi, jo
EST Schrems lieta, svarigaja 95. apsvéruma, atsaucas uz hartas 47. pantu, nesniedzot noradi,
ka 47. pants biitu jasaprot atskirigi uzraudzibas pasakumu konteksta. Gluzi otradi, EST jau ir
piemérojusi hartas 47. pantu attiecigi nacionalas un starptautiskas drosibas®® uzraudzibas
pasakumiem Kadi I lieta®’.

Tomér ECT judikatiira skaidri noteikts, ka tiesiskas aizsardzibas lidzekli parastajas tiesas nav
priek$noteikums, lai apsvértu uzraudzibas shému atbilstibu 8. pantam (un ECTK
13. pantam).®® Drizak Tiesa saskand ar 8. pantu ki nepiecieSamo uzraudzibas darbibu
aizsardzibas Iidzekli ir noteikusi tiesiskas aizsardzibas iesp€ju citas iestadeés. Tomér ECT ir
augstas prasibas attieciba uz citam iestadém, kuras nodrosina efektivu tiesisko aizsardzibu,
nosakot, ka $adai iestadei ir jabiit ,,neatkarigai no uzraudzibu veico$ajam iestadém, un tai ir
jabiuit pietickamam pilnvaram un kompetencei, lai istenotu efektivu un nepartrauktu
kontroli”®®,

Lietas Klass un Kennedy ECT sniedz ieskatu, ko §is prasibas varétu nozimét slepenas
uzraudzibas konteksta, kad datu subjekts nav informé@ts par vina/vinas datu apstradi. Abos
spriedumos ECT iestades uzskata par neatkarigam, jo 1paSi no iestadém, kuras veic
uzraudzibu, ka arT no jebkuras citas iestades sniegtajam noradem’®. Konkrétak lieta Kennedy
tiesa atzina par neatkarigu un objektivu iestadi, kas bija pienémusi savu reglamentu un ko
veidoja dalibnieki, kuri ienem vai ienéma augstu tiesu varas amatu vai ari bija pieredz€jusi
juristi’®,

Veicot individu iesniegto stidzibu parbaudi, iestadém abos spriedumos bija piekluve visai
bitiskajai informacijai, tostarp slégtiem materialiem. Visbeidzot abam iestadém bija pilnvaras
noverst neatbilstibas. 2

Papildus jautajumam, vai ombudu vai uzskatit par ,tiesu”, hartas 47.panta 2.punkta
piemé&roSana norada uz vél vienu sarezgijumu, nosakot, ka tiesai ir jabut ,,likuma noteiktai”.

65 Pamattiesibu hartas skaidrojumos turklat ir noteikts, ka 47. pants ir jainterpreté ka garantija tiesibam uz efektivu lietas
izskatiSanu tiesa (Pamattiesibu hartas skaidrojums, Paskaidrojums par 47. pantu ((2007/C 303/02)).

86 Kadi 11, 97. un 100. punkts: visu Savienibas tiesibu aktu, tostarp to, kuri izstradati, lai stenotu Drosibas padomes saskana
ar Apvienoto Naciju hartas VII sadalu pienemtas rezoliicijas, tiesiskumu parbauda Eiropas Savienibas tiesas (VII sadala
attiecas uz pasakumiem saistiba ar miera apdraud&jumu, miera parkapumiem un agresijas aktiem).

67 Apvienotas lietas C-584/10 P, C-593/10 P un C-595/10 P, Eiropas Komisija un Apvienota Karaliste pret Kadi, 2013. gada
18. julijs

6 ECTK 13. pants uzliek dalibvalstim par pienakumu nodrosinat, ka ,,ikvienam, kura tiesibas un brivibas (..) tikusas
parkaptas, ir nodrosinata efektiva lietas izskatiSana valsts iestade”. ECT lietas Klass 56. un 67. punkta preciz&jusi, ka $ai
iestadei nav obligati jabiit tiesu iestadei.

69 Klass, 56. un 67. punkts.

0 ECT, Klass, 21. un 53. punkts.

" G10 Komisija (sprieduma izdariSanas laika) sastav no trim locekliem, un tas priek$sédétajam jabiit kvalificétam ienemt
tiesu varas amatu, Klass, 21. un 53. punkts).

2 ECT, Kennedy 167. punkts; Klass, 21. un 53. punkts.
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Tomer ir apSaubams, vai memorands, kura izklastiti jauna mehanisma darbibas principi, ir
uzskatams par ,,likumu”.

Rezultata, nemot véra pec biitibas lidzvertigas aizsardzibas principu, ta vieta, lai izvertetu, vai
ombudu oficiali var uzskatit par likuma noteiktu tiesu, darba grupa noléma padzilinati
pieveérsties judikatiiras niansém attieciba uz konkrétam prasibam, kas jaizpilda, lai ,tiesiskas
aizsardzibas Iidzeklus” vai ,.tiesisko aizsardzibu™ var€tu uzskatit par atbilstigu hartas 7., 8.un
47.panta un ECTK 8. (un 13.) panta noteiktajam pamattiesibam. Turpmakaja analize,
apspriezot jauna mehanisma pieméroSanas jomu, darba grupa pieversisies sadiem kriterijiem:
prasibai iesniegt pieprasijumu ombudam un sanemt atbildi (tiesibsp€ja), ombuda neatkariba,
ta izmekléSanas pilnvaras pieklit nepiecieSamajiem materialiem, tostarp klasificEtiem
dokumentiem, un pieprasit palidzibu citam agentiram un, visbeidzot, tiesibas noverst
neatbilstibas.

3.5.3.4. Ombuda mehanisma piemeérosanas joma

Attieciba uz piekluvi ombuda mehanismam DG29 uzskata, ka uz visam ES tiesibu aktiem
paklautajam personam ir jaattiecina privatuma vairoga ietvaros noteiktie aizsardzibas lidzekli.
Nebiitu pienemama diferencéSana, balstoties uz tautibu, jo 1paSi nemot veéra, ka ES
pamattiesibas attiecas uz visiem, ne tikai uz ES pases turétajiem. III pielikuma ir minéts ,,ES
individs”, talak nedefingjot, kas tas ir. Darba grupa pauz noz€lu par $o neskaidribu un ierosina
precizét to tada izpratn€, ka visam personam, kas paklautas ES tiesibu aktiem, ir tiesibas
panakt, ka ombuds izskata vinu pieprasijumu atbilsto§i memoranda izklastitajiem
nosacijumiem. Turklat Komisijai un ASV biitu japieverSas jautdjumam, kada méra privatuma
vairogs atticksies ari uz EEZ un Sveices pilsoniem/iedzivotajiem, uz kuriem agrak attiecas
drosibas zonas shéma.

Turklat DG29 atzimé zinamas neskaidribas par ombuda mehanisma piemérosanas jomu. Lai
arT memoranda ir noteikts, ka ombuds izskata pieprasijumu saistiba ar no ES uz ASV nositito
datu nacionalo dro$ibu saskana ar visiem nosttiSanas rikiem, kas pieejami ES tiesibu aktos,
memoranda ar1 vienlidz skaidri ir noteikts mehanisms ,,saisttba ar sakaru izlukoSanu”.
Pedgjais termins vedina domat, ka tas attiecas tikai uz tadiem datu nosiitiSanas gadijumiem,
kad dati vakti, izmantojot sakaru izliilkoSanas rikus, kas savukart noved pie jautajuma, vai,
pieméram, AIUL ietvaros vaktie dati ir ,sakaru izlikdati”. Ta tas, $kiet, ir attieciba uz
702. pantu, ka paskaidrots NIDB apsvérumos, 10. Ipp.”. Tomér DG29 izsaka nozélu, ka
termina ,,sakaru izlukoSana” izmantoSana rada nevajadzigas neskaidribas $aja konteksta.

Darba grupas izpratné ombuda mehanisms arT neattiecas uz tiesibaizsardzibas agentiru
pieprastjumiem, kas saistiti ar piekluvi.”* Ja ta ir, nav skaidrs, vai §is mehanisms attiektos uz
pieprasijumiem, kurus iesniedz dazas agentiiras, jo Tpasi CIP.

3 Privatuma vairoga VI pielikums, 10. punkts
74 Memorands par ombuda izveidi, 1. Ipp.
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3.5.3.5. Tiesibspéja un pieprasijuma procediira

Sakt tiesvedibu parastajas Amerikas Savienoto Valstu tiesas pret ASV valdibas veiktiem
uzraudzibas pasakumiem ir loti griiti. Darba grupa ir informé&ta, ka Augstaka tiesa noraidijusi
tiesibspgju izlukosanas jautajumu lietas, kad pieteic€js nav spg&jis pieradit individualu,
,.konkrétu, precizu un faktisku vai nenovérsamu kaitgjumu”.”® Saja sakara ombuda izveide ir
svarigs solis, radot papildu tiesiskas aizsardzibas iesp&ju veidus, kas savadak nepastavéetu.
Tadgel darba grupa atzinigi noverté 3. punkta c) apakSpunkta ieklauto precizéjumu. Balstoties
uz So sadalu, lai iesniegtu pieprasijumu jauna mehanisma ietvaros, vairs nav nepiecieSams
pieradit, ka pieprasitaja datiem ir piekliits, izmantojot sakaru izlikoSanas darbibas.

Darba grupa liela méra atbalsta stidzibas iesniedz&ja identifikacijas procediiru ombuda
mehanisma. Ir logiski veikt identifikaciju ES teritorija, jo $ada procediira tiek piemé&rota ari
piekluves mehanismam saskana ar ES-ASV TFIP2 ligumu. Tom&r darba grupa neizprot,
kadel parbaudi ES teritorija javeic ,,dalibvalstu iestadém, kuru kompetenc€ ir nacionalo
droSibas dienestu parraudziba”. Pirmkart, maz ticams, ka saskana ar Liguma par Eiropas
Savienibu 4. panta 2. punktu Eiropas Komisijai biitu iesp€ja uzdot $adu uzdevumu iestadém,
jo skaidri zinams, ka tas ir dalibvalstu kompetence.

Turklat, nemot véra dalibvalstis pastavoSo nacionalas droSibas dienestu uzraudzibas
mehanismu daudzveidibu, attiecigo iestaZzu iesaiste var nopietni ietekmét Sis sist€émas
efektivitati dalibvalstu pilsoniem. Pieméram, gadijumos, ja vairakas iestades ir atbildigas par
nacionalas droSibas dienestu parraudzibu un individam ir gruti identific€t attiecigo, ja
piemérojamie valstu tiesibu akti nesniedz individiem iesp€ju sazinaties ar attiecigo
parraudzibas iestadi vai ja §is iestades nav izveidotas ta, lai tas varétu veikt pietiekamibas
lemuma projekta tam uzticétos uzdevumus’®. Nemot véra DAI iesaisti privatuma vairoga
piem@roSana un parraudziba, ka arf to 1idzigas funkcijas TFIP2 liguma ietvaros, ir logiskak $o
uzdevumu uzticét dalibvalstu nacionalajam datu aizsardzibas iestadém. Darba grupa uzsver,
ka ta neuzskata par ticamu situaciju, ka privatuma vairoga ombuds apstrada klasificétu
informaciju, jo vina atbilde norada tikai ,,atbilstibu vai neatbilstibu, kas tikusi noversta”.

3.5.3.6. Neatkariba

Valsts sekretara apsvérumos skaidri noradits, ka ombuda funkcijas pildis valsts sekretara
vietniece. Vinu iece] prezidents un apstiprina Senats. Ombuda funkcijam nav nepiecieSams
papildu apstiprinajums; pietiek pieskirt ombuda funkcijas. Sekretara vietnieci péc valsts
sekretara pieprasijuma ombuda amata iece] ASV prezidents, un sekretara vietnieces amata
vinu apstiprina ASV Senats. Ka uzsverts véstulé un memoranda, ombuds ir ,,neatkarigs no
ASV izlikdienestiem”. Tom&r DG29 apSauba, vai ombuds ir izveidots tam vispiemérotakaja
ministrija. Skiet, ir nepiecieSsamas noteiktas zina$anas un izpratne par izliikdienestu darbibas
principiem, lai efektivi pilditu ombuda funkcijas, un tai paSa laika nepiecieSams bt
pietickama attaluma no izlukdienestiem, lai varétu stradat neatkarigi.

s Clapper v. Amnesty International USA, 568 U.S. __ (2013) Il., 10. Ipp.
76 Piemeram, dazas ES dalibvalstis individi var piekliit nacionalas drosibas dienestu Tpasuma esosai informacijai tikai,
iesniedzot pieprasijumu Augstakas tiesas tiesnesim.
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Privatuma vairoga nav paredzeti konkréti kritériji ombuda atlaiSanai. Tad&jadi darba grupas
izpratn€ ombudu var atlaist tiesi tapat ka So personu var atbrivot no valsts sekretara vietnieka
pienakumiem, kas, iesp&jams, var apdraudét ombuda neatkaribu.

Actmredzami valsts sekretara vietnieka noziméSanas ombuda amata neatkariba atSkiras no
parastas tiesas jurisdikcijas noteikSanas individa tiesiskajai aizsardzibai. Tadgjadi rodas
jautajums, vai ombudu neatkaribas izteiksmé var uzskatit par vienlidzigu citam neatkarigam
parraudzibas struktiiram, kuras atzitas par atbilstosam. Uzraudzibas konteksta par tadam jo
1pasi uzskatitu Apvienotas Karalistes IzmekléSanas pilnvaru tiesu (IPT) un Vacijas G10
Komisiju.

Lai to izvertetu, nepiecieSama papildu ,,neatkarigajam” pieskirto pilnvaru analize.
3.5.3.7. Izmeklésanas pilnvaras

Lieta Kadi Il attieciba uz hartas 47. pantu EST léma, ka ,,attiecigajai personai javar uzzinat
attieciba uz to pienemta Iémuma pamatojumu vai nu pasa lémuma, vai vélaka pazinojuma péc
S§1s personas pieprasijuma, neskarot kompetentas tiesas tiesibas liigt attiecigajai iestadei
iesniegt tai $o informaciju, ta, lai vina vislabakaja veida vardtu aizstavét savas tiesibas”.’’
Eiropas Savienibas tiesam ir japarliecinas, ka §is [émums ir pienemts, balstoties uz pietieckami
drosu faktisko pamatu’®, Tiesa ari skaidri nosaka, ka ,,[...] informacijas vai pieradijumu
slepeniba vai konfidencialitate nav deriga iebilde”, vismaz ne Eiropas Savienibas tiesas’®.
Tadel darba grupa secina, ka ombudam ir jasniedz informacija un pieradijumi, uz kuriem

balstiti veiktie pasakumi, lai atbilstu EST izvirzitajam prasibam®.

Pagaidam nav skaidrs ombuda izmekleSanas pilnvaru apjoms. Ne Komisijas lémuma projekts,
ne Valsts departamenta sniegtais Il pielikums nevie§ skaidribu Saja jautajuma. Ciktal tas
saprotams darba grupai, ombudam biitu jasanem pietickama informacija, lai tas varétu noteikt,
vai dro$ibas dienestu veikta datu apstrades operacija noris saskana ar likumu, un ja ne, lai
varétu noverst neatbilstibu. Ne Valsts departamenta véstulé, ne Komisijas lémuma projekta
nav precizets, vai ombudam biitu tieSa piekluve par attiecigo personu iegiitajai informacijai,
laujot veikt savu izmekl&Sanu, vai ar1 vinam/vinai biis japalaujas tikai uz citu ASV valdibas
amatpersonu sniegto informaciju.

3.5.3.8. Korektivas pilnvaras

Memorands nevie$ skaidribu, kada veida ombuds varés panakt neatbilstibas novérSanu.
Apvienojuma ar skaidribas trukumu par izmekl&Sanas pilnvaram, vél jo vairak nav skaidrs,
kada meéra ombuds var@s efektivi uzdot neatbilstibas noveérSanu un kads butu Sadas
istenoSanas rezultats. Vai tas varétu nozimét, ka dati, kas iegiiti neatbilstiga veida (t.i.,
nelikumigi) vairs nekada procediira nedrikst tikt izmantoti un ir dze€Sami?

7 Kadi 11 100. punkts.
78 Kadi Il 119. punkts.
79 Kadi Il 125. punkts.
80 Kadi Il 122. punkts. lai gan attiecigajai iestadei nav jasniedz visa informacija un pieradijumi, uz kuriem balstits pasakums.
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Turklat darba grupas izpratn€ privatuma vairogs nesniedz nekadas parstidzibas vai ombuda
,l€muma” parskatiSanas iespgjas.

Visbeidzot, attieciba uz ombuda un siidzibas iesniedzgja sazinu — p&c stidzibas izskatiSanas
ombuds nedrikst atklat, vai izlukdienesti ir rikojusies prettiesiski. Sniegta atbilde vienmer bis
viena un ta pati, un ta biis vispariga. Lieta Kadi II EST léma, ka kompetentai iestadei (ka
parraudzibas struktirai) ir pienakums sniegt jebkadu apstaklus ietveroSu pamatojumu, lai ar1
LESD 296. pants nepieprasa detalizétu atbildi®.

3.5.4. Secindajumi

ledarbigu tiesiskas aizsardzibas lidzeklu pastavéSana individiem joprojam rada bazas DG29.
Pirmkart, pietickamibas 1émuma projekta nav sniegta skaidra atbilde uz jautajumu, kadas
situacijas un ar kadiem priekSnoteikumiem individi var celt prasibu, lai noteiktu savas
tiesibas.

DG29 atzist un noverté alternativa tiesiskas aizsardzibas mehanisma jeb ombuda ieviesanu,
kas iezim& unikalu attistbu ES un treSas valsts attiecibas. Neskarot iepriekSmin&to
nepiecieSamibu precizét terminu ,,ES individi”, mehanisms sniedz papildu iesp€jas tiem, kuri
velas sanemt ASV administracija tiesisko aizsardzibu, lai parliecinatos, ka pieteic€ja personas
dati tiek apstradati atbilstigi ASV tiesibu aktiem.

Vienlaikus, izvértéjot ombuda atbilstibu neatkarigas tiesas standartiem hartas 47. panta
izpratn€ un saskana ar EST un ECT uzraudzibas lietu judikattra noteiktajam prasibam, DG29
atzimé butiskas nepilnibas. Pirmkart, pastav bazas, vai ombudu var uzskatit par (oficiali un
pilniba) neatkarigu, jo 1pasi, pateicoties salidzinoSi vienkarSajai péc politiskajiem kriterijiem
iecelto amatpersonu nomainai. Otrkart, saglabajas bazas par ombuda pilnvaram Tstenot
efektivu un nepartrauktu kontroli. Balstoties uz III pielikuma pieejamo informaciju, DG29
nevar izdarit secinajumu, ka ombudam vienmér bus tieSa piekluve jebkadai informacijai,
datn€m un IT sisttmam, kas nepiecieSama, lai izdaritu savu izvert€jumu, ne ari, ka ombuds
varés uzdot atbildigajam izlikosanas agentiram izbeigt neatbilstigu datu apstradi, jo ipasi
domstarpibu gadijuma par to, vai datu apstrade atbilst likumam. Iesp&jams, turpmaks ombuda
stavokla un pilnvaru preciz€jums varétu kliedet DG29 bazas.

3.6. Nosleguma piezimes par ASV nacionalas droSibas iestadém piemérojamajiem
aizsardzibas pasakumiem un ierobeZojumiem

Vispirms DG29 uzteic Komisiju un ASV iestades par pieliktajam ptlém parredzamibas
palielinaSanai attieciba uz ASV uzraudzibas programmu iesp&jamajam sekam uz privatuma
vairoga ietvaros vai ar1 ar jebkura cita nosiitiSanas rika palidzibu nosititajiem datiem. Kop$
Snoudena (Snowden) atklatajiem dokumentiem 2013. gada ir sperti batiski soli. Tom&r DG29
atzimé, ka baZas saglabajas. Ir nepiecieSams sniegt papildu paskaidrojumus un preciz€jumus
vismaz par tiesibam un pienakumiem privatuma vairoga ietvaros.

81 Kadi Il 116. punkts.
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Divi galvenie DG29 apsvérumi ir fakts, ka ASV iestades neizslédz masveida un nekritisku
datu vakSanu, un ombuda stavokla un pilnvaru detaliz€ta apraksta trilkums. Turklat valstu
DAI nevis izluikoSanas agentiiru parraudzibas struktiiram, biitu jablit kompetentam uzsakt
procesu pie ombuda individa varda. Papildus tam, lai gan DG29 atzinigi noveérte€ méginajumus
noveérst DAI celtas iebildes, turpmaku aizsardzibas lidzeklu ievieSana biitu apsveicama, lai
nodroSinatu, ka ASV uzraudzibas programmu raditie ierobezojumi ir nepiecieSami
demokratiska sabiedriba.

4. PRIVATUMA VAIROGA TIESIBAIZSARDZIBAS GARANTIJU IZVERTEJUMS
4.1. levads

Attieciba uz publisku piekluvi personas datiem tiesibaizsardzibas nolikos DG29 atzimé, ka
privatuma vairoga II pielikuma ieklautie privatuma principi satur droSibas zonas privatuma
principos ieklautajam atkapem Iidzvertigas atkapes. Tadgjadi atkapju vispargja butiba tiek
saglabata, kas nozimg, ka jaunie privatuma vairoga principi lauj ierobezot to personu, kuru
datu tiek nosttiti no ES uz ASV, pamattiesibas, ,balstoties uz nacionalas drosibas
apsvérumiem un sabiedribas interesém vai Amerikas Savienoto Valstu tiesibu aktiem.”82

Vienu no galvenajam drosibas zonas kritikam Schrems lieta tiesa veltija faktam, ka taja ,,nav
nekadu konstatgjumu par ASV Statu pienemtu noteikumu pastavésanu, kas paredzeti to
personu, kuru datu tiek nosttiti no ES uz ASV, pamattiesibu ierobezojumu ierobezos$anai”.

Tadel DG29 atzinigi noverteé ASV administracijas centienus sniegt dzilaku ieskatu tiesiskaja
reguléjuma attieciba uz iejaukSanos personas datos, kas tiek nosutiti privatuma vairoga
ietvaros, tiesibaizsardzibas noliikos, tostarp par piemérojamajiem ierobeZojumiem un
aizsardzibas lidzekliem. Vienlaikus DG29 uzsver, ka ta skata publiskas piekluves jautajumu,
nemot vera faktu, ka jebkadi pamattiesibu uz privato dzivi un datu aizsardzibu ierobeZojumi
demokratiska sabiedriba ir japamato. Tadeél DG29 ir analiz&usi privatuma vairoga
tiesibaizsardzibas garantijas, izmantojot $1 atzinuma 1.2. sadala sniegto satvaru.

4.2. Eiropas pamatgarantiju pieméroSana tiesibaizsardzibas iestaZu piekluvei datiem,
kas ir korporaciju valdijuma

4.2.1 Tiesibaizsardzibas iestazu piekluvei personas datiem janoris saskand ar tiestbu aktiem
un balstoties uz skaidriem, preciziem un pieejamiem noteikumiem

Privatuma vairoga VII pielikuma ir ve€stule no ASV Tieslietu ministrijas, kura ,,sniegts 1ss
parskats par galvenajiem izmekl&Sanas instrumentiem, ko izmanto, lai kriminaltiesibu
pieméroSanas vai sabiedribas intereSu (civiltiesisku un regulativu) ievérosanas noliikos iegiitu
no Amerikas Savienoto Valstu uznémumiem komercdatus un citu registréto informaciju”.

Visas VII pielikuma minétas procediiras izriet tiesi no ASV Konstitiicijas (ceturta labojuma),
no likumiem un procesualajiem tiesibu aktiem vai arT no Tieslietu ministrijas vadlinijam un

82 Schrems, 87. punkts
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noteikumiem. Tomér VII pielikuma nav konkréti minéti visi likumi, kuri §is procediiras
paredz, ta vieta sniedzot Tsu pasu procediiru aprakstu. VII pielikuma ir ari minéts, ka
,Uzn€mumi, nemot vera savas nozares specifiku un to riciba esoSo datu veidus, var apstridet
no administrativajam agentiiram sanemtos datu pieprasijumus, ari atsaucoties uz citiem
juridiskajiem pamatiem”, sniedzot vairakus neizsmeloSus piemérus, tadus ka Banku
slepenibas likums, Likums par godigu kreditinformaciju un Likums par tiesibam uz finansialo
privatumu.

DG29 atzim€, ka likumu, procediiru un noteikumu satvars ir sadrumstalots un atbilstosa
juridiska baze attiecigajam piekluves pieprasijjumam biis atkariga no tam nepiecieSamo datu
bitibas, uznémuma veida, tiesiska procesa veida (kriminalprocess, administrativs, saistits ar
sabiedribas interesém), ka ar1 no piekluves pieprasijumu iesniegusa subjekta biitibas.

Ta ka visi tiesibaizsardzibas iestazu piekluvi privatuma vairoga ietvaros nosititajiem datiem
ierobezojosie noteikumi balstiti Konstitiicija, likumos vai Tieslietu ministrijas parredzamajos
noteikumos, DG29 nem veéra So noteikumu pieejamibas pienémumu. Tomér noteikumu
skaidribu un precizitati iesp&jams izveértét tikai katram atseviSkam procesa veidam un
piekluves pieprasijjumam. Tade] DG29 ar noZelu atzimé, ka, balstoties uz privatuma vairoga
VIl pielikuma pieejamo informaciju un [@muma projekta konstat€jumiem, $adu izvert§jumu
Sobrid nav iesp&jams veikt.

4.2.2. Ir japierdada vajadziba un samerigums attiectba uz sasniedzamajiem likumigajiem
merkiem

DG29 atzimé, ka pieprasijumu piekluvei datiem tiesibaizsardzibas noliikos var uzskatit par
likumiga meérka sasniegSanai atbilstosu. Pieméram, ECTK 8. panta 2. punkta paredzeta
iesp&ja valsts iestadém ierobezot tiesibas uz privatas dzives aizsardzibu ,lai aizsargatu (..)
sabiedrisko drosibu, (...) lai nepielautu nekartibas vai noziedzibu”. Tomer $adi ierobezojumi ir
pielaujami tikai tad, ja tie ir vajadzigi un samerigi®.

Saskana ar ECT judikattiru samériguma princips pieprasa, ka juridiskajiem pasakumiem, ar
kuriem ierosina tiesibu uz privato dzivi un personas datu aizsardzibu ierobezojumus, ir jabiit
,piemérotiem ar attiecigo tiesisko reguléjumu sasniedzamo legitimo mérku istenosanai, un tie
nedrikst parsniegt $o mérku sasniegSanai vajadzigo”® (izcélums miisu). Tadél vajadzibas un
sameriguma izvertejums vienmeér veicams saistiba ar tiesibu aktos paredzéto konkréto
pasakumu.

ASV iestades VII pielikuma norada, ka federala Iimena prokurori un izmekl&Sanas parstavji
var piekltut organizaciju dokumentiem un citai ierakstu informacijai, ,Istenojot dazadus
obligatos juridiskos procesus, tostarp, iesniedzot zverinato pavestes, administrativas paveéstes
un kratiSanas orderus”, ka ari iegiit citu sakaru informaciju, ,,istenojot federalas
kriminalnoziedznieku noklausiSanas un zvanito talruna numuru registrétaja izmantoSanas

83 Skatit Darba dokumentu par Eiropas pamatgarantijam, 7.-9. Ipp. Visparéjam vajadzibas un samériguma jeédzienu
izvért€&jumam skatit DG29 ,,Atzinumu Nr. 01/2014 par vajadziguma un samériguma jédziena un datu aizsardzibas
piemérosanu tiesibaizsardzibas nozare”, 2014. gada 27. februaris.

8 Digital Rights Ireland Ltd, 46. punkts, un lieta citéta judikatiira.
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pilnvaras”®®. Turklat agentiiras, kuram ir civiltiesiska vai regulativa atbildiba, var izsniegt
pavestes organizacijam, pieprasot ,,uznémuma informaciju, elektroniski glabatu informaciju
vai citus materidlus vienumus”®. VIl pielikuma ari precizéts, ka §adus juridisko procesus
izmanto galvenokart, lai iegltu informaciju no ,korporacijam”, kuras atrodas ASV,
neskatoties uz to, vai tas ir sertificétas privatuma vairoga ietvaros, vai ari ,,no datu subjekta
valstspiederibas”. Citiem vardiem sakot, Skiet, $1s aizsardzibas subjekti ir organizacijas, nevis
pasi individi.

Papildus VII pielikumam lémuma projekta, kas balstits uz privatuma vairoga principiem, ir
Komisijas konstat€§jumi par ASV pastavosiem noteikumiem, kas paredz€ti, lai ierobezotu to
personu, kuru dati privatuma vairoga ietvaros tiek nosiititi no ES un ASV, pamattiesibu
ierobezojumus.

Jo 1paSi lémuma projekta konstat§jumos minéti saskana ar ASV Konstitiicijas ceturto
labojumu  piemé&rojamie ierobezojumi un aizsardzibas Iidzekli, atbilstigi kuriem
tiesibaizsardzibas iestadém principa ir nepiecieSams tiesas orderis, kura iegiiSanai jauzrada
pietiekams pamats, lai veiktu kratisanu vai mantas arestu®’. Konstatéjumos minéts ar1 fakts,
ka izn€muma gadijumos, uz kuriem neattiecas prasiba par orderi, tiesibaizsardzibas iestadém
ir japieméro ,,sapratiguma” kritgriju®®.

Tomér konstatgjumi nevie§ skaidribu, ka S$ie aizsardzibas Iidzekli tiks pieméroti
arvalstniekiem. Patiesiba léemumu projekta apsvéruma ir atzits, ka ,aizsardziba atbilstigi
ceturtajam labojumam neattiecas uz citu valstu pilsoniem, kuri nedzivo Amerikas
Savienotajas Valstis”®. Talak tajos pasos lémumu projekta punktos ir noteikts, ka citu valstu
iedzivotaji ,,gust netieSu labumu no ASV uznémumiem, kuri ir personas datu turétaji un pie
kuriem tiesibaizsardzibas iestades verSas ar pieprasijumiem, sniegtas aizsardzibas”. Tomeér
DG29 ar noZelu atzimé, ka $aja konstat€juma nav nevienas atsauces uz juridisku avotu —
likumu vai tiesu praksi.

Kopuma DG29 atzimg, ka komercdatu un citas registrétas informacijas iegiSanai no ASV
esosam korporacijam kriminaltiesibu pieméroSanas vai sabiedribas interesu (civiltiesisku un
regulativu) ieveéroSanas noliikos (tostarp piekluves ierobeZoSanai un aizsardzibas lidzekliem)
izmantoto izmekl&Sanas riku sistéma ir sarezgits pasakumu kopums. Balstoties uz pieejamo
informaciju, Sobrid nav iesp€ams novertét sisttmu kopuma. Ir nepiecieSams konkréts
atseviSku gadijumu izvert€jums, lai patiesi var€tu novertét tiesibaizsardzibas izmekléSanas
pasakumu vajadzibu un same&rigumu attieciba pret pamattiesibam uz privato dzivi un datu
aizsardzibu.

8 VII pielikums, 2. Ipp.

8 V11 pielikums, 4. Ipp.

87 Pietickamibas lemuma projekts, 107. punkts
8 Privatuma vairogs, 107. punkts

8 Pietickamibas lemuma projekts, 108. punkts
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4.2.3. Ir jabit neatkarigam parraudzibas mehanismam

DG29 atzimé faktu, ka lielakajai dala VII pielikuma aprakstito procediru ir nepiecieSams
tiesas [émums pirms iestades var uzsakt datu iegiiSanu (piem&ram, tiesu rikojumi par zvanito
numuru registrétaju un uztverSanas un tras€$anas ieriCu izmantoSanu, tiesu rikojumi par
noveroSanu saskana ar Federalo Likumu par telefona sarunu noklausiSanos, kratiSanas
orderi —41. noteikums). Tomér, Skiet, ka ne visiem ir nepiecieS$ama a priori tiesas iesaiste.
Pieméram, civiltiesiskas un regulativas iestades ,,var izsniegt pavéstes”®. Sados gadijumos
pastav ex post pavéstes sapratiguma tiesu kontroles iespéja, jo ,,administrativas pavéstes
san@mgjs var apstridet §Ts pavéstes izpildi tiesa".

Balstoties uz pieejamo informaciju, DG29 atzimé, ka saistiba ar tiesibaizsardzibas iestazu
piekluvi datiem, kuru tur€taji ir ASV esoSi uznémumi, pastav saméra stabils, neatkarigs
parraudzibas mehanisms.

4.2.4. Individam ir jabit pieejamiem efektiviem tiesiskas aizsardzibas lidzekliem

Ka iepriek§ minéts, ,,aizsardziba atbilstigi ceturtajam labojumam neattiecas uz citu valstu
pilsoniem, kuri nedzivo Amerikas Savienotajas Valstis”%?. Tas nozimg, ka citu valstu pilsoni
nevarétu apstridét tiesu orderus vai pavéstes, atsaucoties uz ceturto labojumu. Pietickamibas
lémuma projekta ir noteikts, ka citu valstu iedzivotaji giist netieSu labumu no ASV
uzneémumiem, kuri ir personas datu turétaji un pie kuriem tiesibaizsardzibas iestades vérSas ar
pieprasijumiem, sniegtds aizsardzibas. Tomeér DG29 atzim&, ka pat, ja §1 aizsardziba ir
efektiva, tas nenozimé, ka individiem ir pieejami efektivi tiesiskas aizsardzibas lidzekli, jo
Saja scenarija efektivu tiesiskas aizsardzibas lidzeklu tiesibu subjekts ir uzpémums, kur$
sanem piekluves pieprasijumu, nevis individs, kura datus tas skar.

VIl pielikuma nav nekadas papildu informacijas par iesp&amajiem, no likumiem
izrietoSajiem tiesiskas aizsardzibas Iidzekliem, kas pieejami citu valstu pilsoniem, kad
iestades vai uzn@mumi nelikumigi sniedz vai gist piekluvi vinu datu saturam.

DG29 atzinigi noveérte faktu, ka nesen pienemtais Likums par tiesisko aizsardzibu® paredz
tiesibas uz tiesisko aizsardzibu citu valstu pilsoniem. Sis tiesibas tomér istenojamas tikai
skaidri defin€tos prasijumos: tiesibas panakt datu labojumus, piekluvi datiem un advokata
izdevumu seg8anu, ja ,,noziméta federala agentiira vai komponente” liedz datu labojumu vai
piekluvi Sadiem datiem, un tiesibas panakt civiltiesisko aizsardzibu gadijumos, kad dati
izpausti ,,ar nodomu vai patvaligi”.

Turklat 1emuma projekta attiecigo apsveérumu zemsvitras atsauc€s noradita ASV judikatiira, jo
ipasi City of Ontario v. Quon®*, Maryland v. King® un Samson v. California®, nav biitiska,

9 VI pielikums, 4. Ipp.

1 VII pielikums, 4. Ipp.

92 Pietickamibas lémuma projekts, 108. punkts

93 2015. gada Likums par tiesisko aizsardzibu, H.R. 1428.

9 City of Ontario, Cal. v. Quon, 130 S. Ct. 2619, 2630 (2010).
% Maryland v. King, 133 S. Ct. 1958, 1970 (2013).

9% Samson v. California, 547 U.S. 843, 848 (2006).
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izvertgjot, vai citu valstu pilsoni var celt prasibu tiesa, lai apstridétu vinu privatuma
ierobezojuma®’. Visas lietas skar ASV iedzivotaju tiesibas uz privato dzivi, un visas ir ieklauti
ASV Augstakas tiesas 1émumi, kas patiesiba ierobezo ceturta labojuma piemérosanu.

Kopuma DG29 atzist un atzinigi noverté Likuma par tiesisko aizsardzibu pienemsanu, tomer
saglabajas Saubas, vai atseviSkiem datu subjektiem efektivi tiesiskas aizsardzibas lidzekli ir
faktiski pieejami.

4.3. Nobeiguma piezimes

DG29 apsveic un atzinigi noveérté ASV administracijas centienus sniegt dzilaku ieskatu
tiesiskaja reguléjuma attieciba uz iejaukSanos personas datos, kas tiek nosititi privatuma
vairoga ietvaros, tiesibaizsardzibas nolukos, tostarp par piem&rojamajiem ierobezojumiem un
aizsardzibas lidzekliem.

DG29 atzimg, ka tiesibaizsardzibas iestazu izmekleSanas riku sist€ma, tostarp piemérojamie
ierobezojumi un aizsardzibas lidzekli, ir plasa un sarezgita, un privatuma vairoga ieklauta
informacija ir 1sa. Tadél DG29 pauz noZelu, ka, balstoties uz ierobeZoto informaciju
(pieméram, privatuma vairoga VII pielikuma un l@muma projekta konstat€jumos), ta Sobrid
nevar sniegt piem&rojamo noteikumu pieejamibas, paredzamibas, vajadzibas un sameriguma
vispargju izvertegjumu. Neskarot citus DG29 §aja atzinuma izdaritos konstat€jumus par
privatuma vairogu, $ads izvertgjums vartu biit dala no privatuma vairoga ikgadgjas
parskatiSanas.

Attieciba uz tiesibaizsardzibas iestadem DG29 atzimé, ka pastav samera stabils un neatkarigs
parraudzibas mehanisms. Turklat DG29 atzinigi novérteé Likuma par tiesisko aizsardzibu
pienemsSanu, sniedzot tiesiskas aizsardzibas tiesibas citu valstu pilsoniem. Tomér DG29
atzimé, ka S§is tiesibas ir ierobezotas. Papildus konstatdjumam, ka citu valstu iedzivotaji
nevarétu apstridet tiesa orderus vai pavéstes, atsaucoties uz ceturto labojumu, saglabajas ar1
baZas, vai tiesibaizsardzibas joma atseviskiem datu subjektiem bis faktiski pieejami efektivi
tiesiskas aizsardzibas lidzekli.

5. SECINAJUMI UN IETEIKUMI

DG29 vispirms atzinigi noveérte faktu, ka piecu meneSu laika p&c drosibas zonas
pasludinaSanas par spéka neesoSu, ir sagatavots jauns pietickamibas I€muma projekts ar
vairakiem uzlabojumiem, salidzinot ar iepriek$€jo mehanismu. Darba grupa ir jo 1pasi
apmierinata ar paaugstinato parredzamibas Iimeni, kuru nodro§ina ASV Tirdzniecibas
ministrijas timekla vietn€ publicétie divi privatuma vairoga saraksti: viena saraksta ir ieklauta

97 Lieta Ontario v Quon tiesa Iéma, ka Ontario pilsétas pa$valdiba neparkapa savu darbinieku ceturta labojuma tiesibas, jo
pasvaldibas piekluve darbinieku attiecigo privato zinojumu saturam bija sapratiga, balstoties uz ar darbu saistitu noliiku un
neparsniedza tvérumu. Lieta Samson v California tiesa konstatgja, ka ,,ceturtais labojums neaizliedz policijas darbiniekam
veikt probacija esosas personas parmeklésanu bez aizdomu pamata”. Lieta Maryland v King tiesa 1éma, ka gadijumos, kad
darbinieks veic arestu, balstoties uz pamatotam aizdomam, lai aizturétu nopietna nozieguma aizdomas turamo un vinu
nogadatu iecirkni patur€Sanai apcietinajuma, aizturéta siekalu uztriepes nonemsana DNS analizei, pirkstu nospiedumu
nonemsana, fotograféSana un likumigas policijas aizturéSanas procediiras uzskatamas par sapratigam atbilstigi ceturtajam
labojumam.
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informacija par visam organizacijam, kuras ievero privatuma vairogu, savukart otra saraksta ir
informacija par organizacijam, kas to agrak ir ieverojusas, tacu vairs ne tagad. Tapat tiek
atzinigi noverteta paaugstinatais parredzamibas Itmenis saistiba ar publisko piekluvi datiem,
kurus nacionalas drosibas vai tiesibaizsardzibas noliikiem nosiita privatuma vairoga ietvaros.
Visbeidzot DG29 loti priecajas uzzinat, ka visiem datu nosiitiSanas uz ASV gadijumiem tiks
piemérota vienada aizsardziba: nepastav konkrétas likumdoSanas normas, kas vienam rikam
pieskirtu priekSrocibas, salidzinot ar citiem.

5.1. Tris jautajumi, kas vie§ bazas
Tomer saglabajas tris svarigi jautajumi, kas vie§ bazas un kuri DG29 ieskata bis jarisina.

Pirmais jautajums — pietickamibas Iémuma projekta izmantota valoda neuzliek
organizacijam par pienakumu izdzést datus, kad tie vairs nav vajadzigi. Sis ir bitisks ES datu
aizsardzibas tiesibu aktu elements, lai nodrosinatu, ka dati netiek saglabati ilgak neka tas
nepiecieSams, lai sasniegtu mérki, kadam tie tika vakti. Otrkart, DG29 no VI pielikuma
secina, ka ASV administracija pilniba neizslédz turpmaku masveida un nekritisku datu
vakSanu. DG29 ir vairakkart uzsvérusi, ka $ada datu vakSana ir nepamatota individu
pamattiesibu ierobezoSana. TreSais jautajums skar ombuda mehanisma ievieSanu. Lai ari
DG29 atzinigi noverté So agrak nepieredzeto soli, izveidojot papildu tiesiskas aizsardzibas un
parraudzibas mehanismu individiem, saglabajas bazas par ombuda pilnvaru pietiekamibu, lai
efektivi pilditu savus pienakumus. Ir japreciz€ vismaz ombuda pilnvaras un stavoklis, lai
paraditu, ka Sis amats ir pilniba neatkarigs un var nodrosinat efektivus tiesiskas aizsardzibas
lidzeklu neatbilstigas datu apstrades gadijumos.

5.2. Ieteicamie precizéjumi

Papildus iepriekSminétajiem punktiem DG29 §aja atzinuma ir noradijusi vairakus punktus,
kurus pietieckamibas 18muma ir nepiecieSams precizét. Vissvarigakais attiecas uz
nepiecieSamibu nodroSinat, ka galveno privatuma vairogad izmantoto datu aizsardzibas
jedzienu konsekventu definiciju un piemérosanu. Sobrid tas ta nav. Atzinigi tiktu novértéta
terminu glosarija ievieSana privatuma vairoga BUJ, ieklaujot definicijas, par kuram ES un
ASV pilniba vienojusas. DG29 ari secina, ka ES personas datu talaka nosiitiSana ir
nepietiekami regul€ta, jo 1pasi attieciba uz tas tv€rumu, noliika ierobezoSanu un garantijam,
kas piemérojamas nosiitiSanai parstavjiem. Attieciba uz tiesibaizsardzibas iestazu piekluvi
privatuma vairoga datiem, bazas jo 1pasi rada tiesibu aktu paredzamiba, pateicoties plasajai un
sarezgitajai ASV tiesibaizsardzibas sist€mas biitibai, gan federala, gan §tatu Itmeni, un S$aja
pietiekamibas 1émuma ir ieklauta ierobezota informacija.

Privatuma vairogs ir pirmais pietickamibas l@mums, kas ticis izstradats kops konceptualas
vienoSanas par Visparigas datu aizsardzibas regulas tekstu. Tomér vairaki individiem
pieejama datu aizsardzibas limena uzlabojumi nav atspoguloti privatuma vairoga. Tadél
DG?29 iesaka parskatit pietickamibas [emumu, ka arT pietickamibas lémumus, kas izdoti citam
treSajam valstim, driz péc tam, kad sak piemérot visparigo datu aizsardzibas regulu.
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DG29 nosléguma ieteikumi attiecas uz kopigu parskatiSanu. DG29 atzinigi noverté to, ka
privatuma vairoga pietiekamibas 1émums tiks ik gadu parskatits, plasi iesaistot DAI un citas
attiecigas personas. Darba grupa arl novértétu savlaicigu vienosanos pirms pirma parskata
veikSanas par kopigas parskatiSanas elementiem, tostarp par visu puSu dalibu parskata
zinojuma izstrad€ un prezentacija.
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